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Charakteristika der osterreichischen Industriestruktur —

Ein Vergleich mit der BRD

Einleitung

Wie schon im Konjunkturabschwung der zweiten
Hélfte der sechziger Jahre ergab sich auch in der
Krise 1974/75 die Frage, ob es sich hiebei ,nur* um
eine konjunkturelle Schwéche handelt oder ob ein
LStrukturbruch® vorliegt. Beide Male hat sowohl in
Osterreich, aber auch im Ausland eine weitreichende
Strukturdiskussion eingesetzt, die zur Zeit noch an-
dauert Die voriliegende Untersuchung will zu dieser
Diskussion einen Beitrag leisten, in dem sie einige
Charakteristika der dsterreichischen Industriestruktur
durch Vergleich mit der Struktur der BRD sowie mit
internationalen Strukturmustern herausstellt Hie-
durch soll es erméglicht werden, &sterreichische
Strukturmerkmale und Strukturentwicklungen als ,all-
gemein" oder als ,spezifisch* zu definieren.

Die dsterreichische Branchenstruktur wird der deut-
schen gegenlbergestellt Unterschiede werden mit
Hilfe eines Modells, das allgemeine Strukturentwick-
lungen der Industrielander in den sechziger Jahren
(,Normalstrukturmodell®) untersucht, als entwick-
lungsbedingt (Osterreich ist weniger hoch entwickelt
als die BRD, daher ist es plausibel, daB die Industrie-
strukturen allein aus diesem Grund voneinander ab-
weichen)}, d h. als allgemein oder als spezifisch defi-
niert Mit Hilfe einer Untersuchung von Industriekenn-
zahlen wird dieser Vergleich weiter erhelit. SchlieBlich
wird die Hypothese untersucht, daB in einem so stark
auBenhandelsorientierten Land wie Osterreich Ver-
schiebungen in der Exportstrukiur entsprechende
Anderungen in der Produktionsstruktur nach sich zie-
hen und daher vielleicht sogar als Fruhindikator fir
notwendige Anpassungen der Produktionsstruktur
dienen kénnen Hiezu wird die Struktur der osterrei-
chischen Warenexporte mit jener der OECD-Lander,
der Schweiz, der BRD und Schwedens verglichen

Die vorliegende Untersuchung baut auf dem Aggre-
gat der Industriebranchen auf, das zu grob ist, um
wichtige Strukturfragen detaiiliert beantworten zu
kérnnen Allerdings ermdglicht es gerade deshalb Glo-
balUberblicke Im wesentlichen fuBt der hier verwen-
dete Ansatz auf der Hypothese, daB alle westlichen
Industrieldnder zeitverschoben &hnliche Industrie-
strukturen entwickeln, dafl also weniger entwickelte
Lander ihre Struktur an der hdher entwickelter Lénder
orientieren. In gewissem Sinn widerspricht dieser An-
satz den Erfahrungen der jingsten &sterreichischen
Wirtschaftsgeschichte und auch den Erfahrungen an-

derer Lander, die gezeigt haben, da8 gerade Speziali-
sierungen (also die Nichtanpassung an die anderen)
Wachstumsvorspriinge bringen kdnnen Aus diesem
Grunde scllen die in der vorliegenden Untersuchung
dargestellten Charakteristiken und Strukturunter-
schiede gegenuber anderen Landern nicht a priori als
negativ beurteilt werden; sie dienen eher dazu, die
Osterreichische Struktur nicht iscliert zu betrachten,
sondern in einen internationalen Bezugsrahmen zu
setzen. Nur so kdnnen Entwicklungen als allgemein
oder spezifisch klassifiziert werden

Eine diesen Ansatz erg@nzende, eher ,angebots-
orientierte® Vorgangsweise muBite die Starken und
Schwiachen der dsterreichischen Industrie ndher ana-
lysieren (Kapitalverfigbarkeit, Kansensmechanismen,
Arbeitskraftequalifikation, Technologieproduktionu a))
und daraus Schlisse fur zukinftige Entwickiungen
ziehen Eine solche Untersuchung muB jedoch einem
spéteren Zeitpunkt vorbehalten bleiben.

Branchenstrukturunterschiede 2wischen Oster-
reich und Deutschland

Die Ubersichten 1 und 2 zeigen die Strukturunter-
schiede zwischen der ésterreichischen und der deut-
schen Industrie und deren Entwicklung von 1966 bis
1976 Die Definition der Industrie stimmt in den bei-
den Landern nicht hundertprozentig Uberein In der
BRD-Definition werden alle produzierenden Betriebe
mit 10 und mehr Mitarbeitern, auBer den Handwerks-
betrieben, der Industrie zugerechnet, in Osterreich
hingegen erfolgt die Abgrenzung zwischen Industrie
und Gewerbe eher institutionell ais funkticnell. Die
deutsche Definition schfieBt daher einen groBeren
Teil der produzierenden Betriebe ein als die dsterrei-
chische. Flr die vorliegende Untersuchung spielen
diese Unterschiede allerdings keine Rolle Gegenuber
dem herkdmmlichen &sterreichischen Industriebegriff
wird daher hier als Industrie nur die ,verarbeitende In-
dustrie® verstanden, also ohne Bergbau, Magnesit,
Erddl, Energieerzeugung und Sagewerke Die Zusam-
menfassung zu Branchen stellt einen KompromifB zwi-
schen der &sterreichischen und der internationalen
ISIC-Definition dar, die der Normstrukturberechnung
(siehe Anhang} zugrunde liegt

Im Purchschnitt des betrachteten Zeitraumes weist
die Osterreichische Industrie gegeniber der BRD
deutliche strukturelie Ubergewichte bei Textilien,
Nahrungsmitteln, Papier, Steine-Keramik, Eisen- und
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Ubersicht 1

Industriestrukturvergleich Osterreich—BRD

Osterreich
Branche 1966 1870
NUG 143 122
TEX gz 87
BEK 58 48
HOV 35 38
PAP 51 83
LEE a3 03
CHE 127 142
STG 54 75
EMH 113 112
EUM 80 59
MAS 15 121
ELK 84 104
KFZ 35 36
Anmerkung
NUG: Nabrungs- und GenuBmittel
TEX: Textilien
BEK Bekleidung und Lederverarpbeitung
HOV: Holzverarbeitung
PAP. Papiererzeugung und -verarbeitung
LEE: tedererzeugung
CHE. Chemie

1973

nz
84
45
43
53
oz
181
77
101
63
119
m3
36

BRD
1976") 1968 1970 1973 1976°)
Anteile in %
174 G4 86 :37] 93
73 53 48 48 47
47 47 37 32 28
44 29 28 32 30
53 27 25 28 28
g2 a3 02 01 at
167 138 160 80 188
71 64 60 59 513
160 87 g1 88 83
80 85 94 88 87
122 180 163 48 143
17 103 "7 126 130
33 81 88 87 90

5TG:
EMH
EUM
MAS:
ELK

KFZ:

Steine-Kerarmik Glas

Eisen- und Metallhdtten GieBereien
Eisen- und Metallwaren

Maschinen

Eleklre

Fahrzeuge

Q: Osterreich: Industriestatistik Volkswirtschafticha Gesamtraghnung — BRD: DIW-Industriskennzahlen
'} Fartgeschrieben it Produktionsindex — ?) Fortgeschrieben mit index der realen Netto-Produktion

Metalthutten, Holzverarbeitung und Bekleidung auf
Erheblich schwicher als in der BRD sind bei uns
Fahrzeuge, Maschinen, Eisen- und Metallwaren, Che-
mie und Elektroindustrie vertreten

Sowohl die positiven wie die negativen Abweichun-
gen von der deutschen Industriestruktur gelten flr
alle untersuchten Jahre Die Unterschiede entspre-
chen der Vorstellung, daB die dsterreichische Indu-
strie ein Ubergewicht an Grundstoffen und einfachen
Konsumglterproduktionen hat, aber in den Final-
guterindustrien mit hohem Verarbeitungsgrad hinter
hoher entwickelten Ldndern zurlckbleibt Reprasen-
tiert man diesen letztgenannten Sekior durch die

Chemieindustrie und die gesamte Metallverarbeitung
{ohne -erzeugung), dann verstérkt sich der Eindruck:
In der BRD hat dieser Sektor einen durchschnittli-
chen Anteil von 62 1% {(ohne Fahrzeuge 53 4%), in
Osterreich von 46 6% (43 1%)

Osterreich hat sich jedach von 1966 bis 1976 sichtlich
der deutschen Struktur gendhert: Die Summe der An-
teilsunterschiede ist deutlich kieiner geworden (Uber-
sicht 2) In den meisten Branchen mit hdherem Anteil
ist das Ubergewicht seit 1966 gesunken (Ausnah-
men; Holzverarbeitung und Bekieidung), in fast allen
Branchen mit geringerem Anteil ist der Abstand klei-
ner geworden [Ausnahmen: Chemieindustrie, Fahr-

Ubersicht 2

Strukturunterschiede Osterreich—BRD

a) Gesamtunterschied'} b) Normunterschied?} ¢) Restunterschied?)

1966 1970 1973 1976 @ 1966 1970 1973 1976 @ 1966 1970 1973 1978 Z
NUG 49 36 26 21 33 21 19 -03 —-35 o] 28 17 29 58 33
TEX 39 39 38 285 36 22 13 08 04 11 17 285 32 32 24
BEK 11 11 14 15 13 05 08 05 04 05 [+3:3 03 09 11 07
HOV 08 10 11 14 10 11 14 17 18 15 —05 —-04 —06 —04 -05
PAP 24 28 2y 27 27 08 17 18 20 16 16 11 09 Q7 1
LEE 0 01 01 01 01 0z o1 0 0 01 -oz 0 01 01 o
CHE -1 -18 -29 —21 —-20 —24 -17 -03 —04 -12 13 —01 —26 -17 -07
STG 20 15 18 18 18 07 08 06 o7 07 13 07 12 11 11
EMH 26 21 13 17 19 24 -14 16 40 17 -Q3 3s —~03 —23 02
EUM -35 —34 -25 -27 —-32 —07 0 -02 —-04 —04 —~28 ~39 —24 ~23 -28
MAS —85 —42 -30 ~21 —3¢ —42 ~37 —44 —48 —37 -23 —05 14 27 -02
ELK —29 -13 -13 ~13 —17 -28 -20 —22 —03 —-19 o 07 09 —-10 02
KFZ ] -52 —51 —57 —52 -0 10 06 03 03 —40 -82 —57 —60 -53
Summea*) 361 3zs 296 278 212 178 148 19°0 194 217 250 282

Y Aptell Osterreich minus Anteil BRE — 3 Anteil der dsterreichischen Norm minus Anteil der BRD-Norm — °} a) minus b} Dieser Untarschied ist unabhingig von den die

Normstruktur der beiden Lander bestimmenden Variablen also ist hauptsichlich um Unterschiede in Pro-Kopf-Brutto-Nationalprodukt und der Bevolkerung . bereinigt”

) Summa der abscluten Anteitsabweichungen
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zeuge} Mit Ausnahme der Maschinen- und der Fahr-
zeugindustrie verschob sich die Struktur durchwegs
in dieselbe Richtung wie die der deutschen Industrie
Besonders deutlich zeigt sich der Anpassungsprozel
an Deutschland in den erwdhnten Finalbranchen
(Chemie und Metallverarbeitung): Deren Anteil hat
sich in der BRD nur leicht von 514 auf 54 8% (ohne
Fahrzeuge) erhoht, in Hsterreich jedoch deutlich von
38 6 auf 46 6%

Das hier gezeichnete Bild eines rascheren Struktur-
wandels in Osterreich trifft auch auf die gesamte In-
dustrie zu: Mift man die relative Raschheit des Struk-
turwandels zweier Lénder an der Summe der positi-
ven Anteilsveranderungen zwischen den Eckjahren,
$0 zeigt sich, daB dieses MaB zwischen 1966 und
1976 fur Osterreich mit 9'5% etwas hiher war als fir
die BRD mit 8 7% In beiden L&ndern war der Struk-
turwandel in der Teilperiode 1966/70 auf Grund des
starken Konjunkturaufschwunges rascher als danach.
Zwischen 1973 und 1976 war der industrielle Struktur-
wandel nach diesem MaB in Osterreich etwa gleich
schnell wie in der BRD (2'5% gegen 2 3%) Nach fru-
heren Untersuchungen war der Strukturwandel in
Osterreich relativ langsamer (siehe z. B Seidel H,
1978; Wagener, H-J) Diese Aussage trifft jedoch
hauptséchlich auf die Zeit bis zur Mitte der sechziger
Jahre zu Danach, besonders im Aufschwung
1968/74, war der Strukturwandel in Osterreich deut-
lich schneller als z B in der BRD Offenbar wurden in
der vorhergehenden Periode erst die Voraussetzun-
gen hiefur geschaffen, die dann mit dem Aufschwung
einen sehr deutlichen AufholprozeB ermoglichten
Diese Aussage kann hier nur auf Branchenebene be-
statigt werden Nicht untersucht wurde die Frage
nach der Schnelligkeit des Strukturwandels auf Pro-
duktebene, die mdglicherweise zu anderen Ergebnis-
sen fuhren wirde

Wachstumsbedingte (,allgemeine”) und ,spezifi-
sche® Strukturunterschiede

Geht man von der Hypothese aus, dafl die lang- und
mittelfristige wirtschaftliche Entwicklung in vielen
marktwirtschaftlich orientierten Lé&ndern nach &hnfi-
chem Muster vor sich geht. daB es also unabhangig
von den spezifischen Bedingungen des einzelnen
Landes grundiegende Entwicklungsmuster (mit dazu-
gehdrenden Strukturen) gibt, dann kann man die
Strukturunterschiede zwischen zwei Léndern in zwei
groBe Gruppen unterteilen: Es gibt solche Unter-
schiede, die hauptsichiich auf Unterschiede im er-
reichten Entwicklungsniveau der beiden Lander zu-
rickgehen, und scelche die vom jeweiligen Entwick-
lungsniveau unabhéngig sind, also eher landesspezifi-
schen Charakter haben. Die These vom Auftreten
gleichformiger  Entwicklungsmuster [sogenannter

Normstrukturen*) wurde sowohl fir die Gesamtwirt-
schaft als auch fur die Entwicklung von Industrie-
strukturen bereits in den dreiBiger Jahren entwickelt
und ist im Anhang naher beschrieben

Im Vergleich der Industriestrukturen zwischen Oster-
reich und der BRD miiBte also nach dieser Hypothese
schon deshalb ein Unterschied bestehen, weil der
Entwicklungsstand der beiden Lénder (z B gemes-
sen am Brutto-Nationalprodukt pro Kopf) verschie-
den ist Mit Hilfe eines solchen ,Normstruktursy-
stems" kann man die gesamten Anteilsunterschiede
zwischen den beiden Landern in solche aufteilen, die
sich auf Grund des verschiedenen Entwicklungsstan-
des ergeben, und solche, die davon unabhingig sind
Die erste Gruppe wird im weiteren als ,Normunter-
schiede" oder ,wachstumsabhéngig® bezeichnet, die
zweite als ,Restunterschiede” oder ,spezifisch®
(Ubersicht 2)

Nach der im Anhang beschriebenen Methode wurde
eine ,Normstruktur® entwickelt, die auf den Struktu-
ren und Entwicklungen von 16 Landern in den sechzi-
ger Jahren aufbaut Sie wurde auf Osterreich und die
BRD flr die Jahre 1966, 1970, 1973 und 1976 ange-
wandt. Dadurch erhdlt man flr die beiden Lander fir
die jeweiligen Jahre eine infolge des unterschiedli-
chen Entwicklungsstandes verschiedene ,Normstruk-
tur® Diese den Erfahrungen mehrerer Lénder ent-
sprechende hypothetische Industriestruktur weicht
naturlich in den einzelnen Jahren verschieden stark
von der tatséchlichen Struktur ab Die gesamten tat-
sichlich becbachteten Branchenanteilsunterschiede
zwischen den beiden Landern wurden nun flr jedes
Jahr in solche aufgeteilt, die hauptsachlich vom unter-
schiedlichen Entwicklungsniveau der beiden Lander
herrihren (also vom Unterschied der Narmstruktur
der beiden Lander), und in den Rest, der dann als lan-
derspezifisch interpretiert wird Dieser ,Restunter-
schied" enthélt sowohi landesspezifische Komponen-
ten der BRD wig auch Osterreichs. FUr die vorliegen-
den Zwecke werden jedoch diese beiden Komponen-
ten gemeinsam behandelt. Zusatzlich ist zu bemer-
ken, daB eine Abweichung von der Norm® a priori
weder als gut noch als schlecht bewertet werden
kann, sondern nur eine Differenz von einem histori-
schen Durchschnitt darstellt

Die Zeriequng der Anteilsunterschiede zeigt, dafl
manche Unterschiede zu mehr als der Halfte auf
einem wachstumsbedingten Rickstand Osterreichs
beruhen, so z B. bei Textilien, Bekleidung, Papier
Chemie und der Elektroindustrie In all diesen Failen
wirde Osterreich mit einem hoheren Entwicklungsni-
veau deutlich nidher am deutschen Anteil liegen
Gleichzeitig ist zu erkennen, dafl es Osterreich durch
das stadrkere Industriewachstum im Beobachtungs-
zeitraum gelungen ist, einen GroBteil der wachstums-
bedingten Anteilsunterschiede stark zu verringern
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Trotz der Standardisierung auf die ,Normentwick-
lung" bleiben uber den gesamten Zeitraum noch
deutliche Abweichungen der Osterreichischen von
der deutschen Industriestruktur, die man als spezi-
fisch, also unabhangig von der Einkemmensentwick-
iung, bezeichnen kann Diese spezifischen Abwei-
chungen verstarken sich im Zeitablauf {siehe Summe
der Anteilsabweichungen in Ubersicht 2, Spalte ¢)
Die deutlichsten spezifischen Abweichungen (im ge-
samten Zeitraum) gibt es in Form von strukturelien
tJbergewichten im Nahrungsmittelbereich, bei Texti-
lien, Papier und Steine-Keramik; negative Abweichun-
gen oder ,Defizite* entstehen bei den Fahrzeugen,
den Eisen- und Metallwaren sowie in der chemischen
Industrie Berlcksichtigt man die Normunterschiede
zwischen Osterreich und der BRD, dann wandelt sich
das Defizit bei Maschinen in einen UberschuB, und
die Ubergewichte von Hoizverarbeitung und Eisen-
hutten werden zu Defiziten Das bedeutet, dal in die-
sen Branchen die Strukturentwicklung Osterreichs
seinem Einkommensniveau deutlich vorauseilt, daB
sich in diesen Branchen die Anteile schneller erhdht
bzw. verringert haben, als es nach der Normentwick-
lung zu erwarten ware In der Eisenhittenindustrie
kehrte sich ein UberschuB deshalb in ein Defizit um
weil das Fehlen eines groBen Abnehmers von Eisen-
und Stahlprodukten, namilich der Automobilindustrie,
ab Beginn der siebziger Jahre offensichtlich zu einer
Uberproportionalen Schmélerung des Anteils fuhrte
Die standardisierte Abweichung des Nahrungsmittel-
anteils wurde ab 1973 deutlich grofier als die globale
Abweichung Das bedeutet, daB Osterreich seinen
Nahrungsmittetanteil nicht nur weniger stark reduziert
hat, als auf Grund der Entwicklung der Normstruktur
typisch gewesen wiére, sondern ihn sogar noch stei-
gerte.

Vergleich von Branchenkennzahien

Die Unterschiede in den Branchenanteilen zwischen
Osterreich und der BRD spiegeln nur einen relativ
kleingn Teil der unterschiedlichen Entwicklungen und
Bedingungen in den beiden Landern wider sie sind
sozusagen die Fassade, hinter der weitere Unter-
schiede stecken Im folgenden werden typische Indu-
striekennzahlen in ihrer Beziehung innerhalb des je-
weiligen Landes zueinander und zwischen den beiden
Landern verglichen Zwischen den beiden Landern
gibt es einerseits Niveauunterschiede in den Kenn-
zahlen (siehe Seidel H, 1978, 8 391, Wagener,
H-J, S 94 ff), andererseits signifikante Unterschiede
in den branchenweisen Hierarchien der Rangordnun-
gen Diese werden hier hauptsdchlich untersuchi:
Der Rangordnungsvergleich erspart dem Untersu-
chenden Probleme, die sich durch Umrechnungen in
Fremdwdahrungen durch unterschiedliche Preisbasen
und Definitionen ergeben Ubersicht3 gibt einen
Uberblick Uber die durchschnittlichen Rangordnungs-
unterschiede der beiden Lander. Untersuchungszeit-
raum sind die Jahre 1969/1973

Die Hierarchie der Branchenanteile ist in Osterreich
mit jener der Produktivititen korreliert (r = 063},
d h, daB im Durchschnitt gréBere Branchen in Oster-
reich produktiver sind. Fur die BRD ist diese Korrela-
tion nicht signifikant. Trotzdem zeigt sich in der Pro-
duktivitdtsreihung der Branchen zwischen Osterreich
und der BRD eine deutliche Ubereinstimmung
{r=080), die nur von der Maschinenindustrie
{Osterreich deutlich vor BRD) und der Fahrzeugindu-
strie (BRD vor Osterreich) deutlich durchbrochen
wird. Die Gleichformigkeit der Produktivitdts-{und
auch der Kapitalintensitats-}Reihung in den beiden
Landern 148t darauf schlieBen, daB die zunehmende

Ubersicht 3

Rangordnungsvergleich Osterreich—BRD

Branchenanteil Produktivital') Lahngehalt?) Investitionsintensita?) tnvestitionsquote®) Kapitalintensita®)

Csterreich  BRD  Osterreich ~ BRD  Osterreich  BRD  Osterreich  BRD  Osterreich  BRD  Osterreich  BRD
NUG 4 7 1 1 i3 13 g 2 " 1 3 1
TEX 8 9 9 10 9 8 1 7 7 5] 6 8
BEK 10 10 13 13 -] 2 13 13 12 13 13 13
HOV " 1 3 7 3 7 5 8 4 10 10 12
PAP 9 12 4 5 5 10 1 6 3 3 1 4
LEE 13 13 11 8 7 9 12 12 13 12 7 &
CHE 1 1 2 2 pd 12 4 1 5 2 -] 2
571G 7 8 3 3 11 11 2 4 1 1 4 4
EMH 5 5 5 4 4 8 3 K] 2 4 4 3
EUM B 4 12 10 1 3 7 10 [+ 8 E] 11
MAS 2 2 6 12 8 1 8 11 7 9 k] 9
ELK 3 3 7 9 10 5 g g 7 7 12 10
KFZ 12 & 10 5 2 4 10 5 10 & 1 7
R} 780 799 593 665 T6e 852
"y Metto-Preduktionswert (real) je Baschafligien — ?} Anteff der Lohn- und Gehallssumme am Netto-Produktionswert — Y} Investitionen je Beschaftigien — *) Investitionen in

Prozent des Umsatzes — °) Kapitalstock (real} je Beschiftigten — *} Rangkarrelationskaetiizient zwischen den Hierarchten Osterreichs und der BRD
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AuBenhandelsverflechtung und die internationale
Handelsliberalisierung die Handelspartner dazu néti-
gen, hdchstentwickelte Technologien anzuwenden,
daB also immer weniger Platz fur sehr eigenstandige
Produktionsmethoden bleibt Diese Aussage kann
hier nur auf Branchenebene verifiziert werden Dies
schiieBt nicht aus, daB auf Produktebene nicht sehr
wohl Spezialisierungen auf einzelne Produkte mit von
Land zu Land sehr verschiedener Kapitalintensitat
und Produktivitdt méglich sind Der Unterschied in
der Fahrzeugindustrie geht auf die sehr verschiedene
Produktzusammensetzung dieser Branche in Oster-
reich und der BRD zuriick (Osterreich: Fahrrader,
Mopeds. BRD: Pkw, Lkw). Die Produktivitatshierar-
chie ist sowohl in Osterreich wie in der BRD deutlich
mit der Kapitalintensitat {r = 073 bzw 086) und
auch mit der Investitionsintensitit {r = 075 bzw
0 91) korreliert

Uberdies sind die Kapitalintensitatshierarchien in
Osterreich und der BRD sehr dhnlich {r = 0'85), gra-
vierende Unterschiede gibt es nur in der Papierindu-
strie, die in Osterreich relativ kapitalintensiver ist und
in der Chemie sowie der Fahrzeugindustrie, die beide
in der BRD weiter vorne rangieren als in Osterreich
Die gleichen Unterschiede lassen sich auch bei den
ieweiligen Branchenstrukturanteilen feststellen, d. h.,
Papier hat in Osterreich einen hoheren Anteil als in
der BRD, bei Fahrzeugen und Chemie ist es umge-
kehrt Auch im Exportanteil rangtert Papier weiter
vorne als in der BRD, Fahrzeuge und Chemiepro-
dukte aber weiter hinten. Dies bedeutet daf Oster-
reichs Vorsprung in der Kapitalintensitdt bei Papier
optimalere BetriebsgréBen und damit gréBere Export-
erfoige und auch Branchenanteile erlaubt, wahrend
es in den anderen beiden Branchen, die in Osterreich
relativ zur BRD unterkapitalisiert sind, genau umge-
kehrt ist

Zwischen Investitionsintensitat (als relativ kurzfristi-
gem Phanomen) und Kapitalintensitadt {als Resultat
kumulierter Investitionen) besteht in beiden Landern
ein enger Zusammenhang, der in der BRD deutlich
groBer ist als in Osterreich (r = 081 bzw 071) Der
Unterschied geht zum Grofteil darauf zurlick, dal} im
Untersuchungszeitraum in Osterreich weit stérker in-
vestiert wurde als in der BRD und auch kapitalschwa-
chere Branchen relativ zum Industriedurchschnitt
starker investiert haben als in der BRD; daher haben
sich in Osterreich die Kapitaiintensitatsunterschiede
zwischen den Branchen starker verringert als in der
BRD. Der Investitionsvorsprung Osterreichs ist eine
Besonderheit des letzten Konjunkturaufschwungs
langfristig gesehen trifft die Investitionsuberlegenheit
Osterreichs gegeniiber der BRD nicht bzw nicht in
gleichem MaBe zu {Seidel, H, 1978, 5. 45). In diesen
Jahren wurde in Osterreich im Vergleich zur BRD be-
sonders viel in Holz, Maschinen Papier sowie Eisen-

und Metaliwaren investiert, wahrend in der BRD-Rei-
hung Nahrungsmittel, Textilien, Chemie und Fahr-
zeuge weiter vorne lagen. Interessant ist auch, da8 in
Osterreich kleinere Branchen in der Hierarchie der
Kapitalintensitat tendenziell weiter vorne liegen, wo-
gegen in der BRD die vordersten Plitze von den sehr
groBen Branchen eingenommen werden

Die Reihung der Investitionsquoten (gemessen am
Umsatz) ist wieder in beiden Landern ziemlich gleich-
formig; sehr deutliche Vorteile hat in Osterreich die
Holzverarbeitung (Ausbau der Holzplatien- und Schi-
industrie}, im Hintertreffen sind wie zu erwarten der
Fahrzeugsektor und die Chemie Bei diesem Ver-
gieich treien wieder einige Grunde fUr die Anteils-
unterschiede der beiden Linder sehr klar hervor:
Branchen, in die viel investiert wird, haben auf Grund
der Ausweitung der Kapazitdten dann auch groBere
Produktionskapazitdten und somit bei gegebener
Nachfrage auch hdéhere Branchenanteile In beiden
Landern 148t sich keine Ubereinstimmung Investi-
tionsquote und Produktivitdt der Branchen feststellen
(im Gegensatz zur Investitionsintensitat, die stark mit
der Produktivititsreihung korreliert ist)

Interessant ist in diesem Zusammenhang auch ein
Vergleich des Lohngehalts (Anteit der Lohn- und Ge-
haltssumme am Netto-Produktionswert) der Produk-
tion in beiden Landern. Zwischen den Rangordnun-
gen von Osterreich und der BRD besteht ein relativ
geringer Zusammenhang (r = 0 59), wobei in Oster-
reich die Bekleidungsbranche und die Elektroindu-
strie (also beides Branchen, die als sogenannte Nied-
riglohnbranchen gelten) sowie die Maschinenindu-
strie relativ weniger lohnintensiv sind, in der BRD die
Holzverarbeitung und Papier, beides eher Grundstoff-
industrien, die in Osterreich einen groBeren Anteil er-
reichen In Osterreich ist die Lohngehaltsreinung mit
keiner der anderen Rangordnungen signifikant korre-
liert (am ehesten noch negativ mit der Produktivitats-
und der GroBenanteilshierarchie), in der BRD hinge-
gen gibt es relativ deutliche negative Korrelationen
mit der Reihung der Produktivitdt, der Kapitalintensi-
taét und auch der Investitionsintensitdt Der Unter-
schied im Lohngehalt der Maschinenindustrie zwi-
schen Osterreich und BRD zeigt sich auch (gegen-
gleich) in der Produktivitdtsreihung; dies ist ein Hin-
weis darauf, daB in Osterreich in dieser Branche ein
relativ hdherer Kapitaleinsatz eine deutlich andere
Produktpalette mit sich bringt als in der BRD, und daB
auch eine relativ hohere Arbeitsprodukiivitat erreicht
wird. Dieser Unterschied kénnte jedoch auch auf
héherqualifizierte und bezahlte Arbeitnehmer in der
BRD zurickgehen Da diese Branche, wie auch der
Textilsektor und die Elektroindustrie, im relativen Fak-
toreinsatz sehr heterogen ist (neben sehr arbeitsin-
tensiven Fertigungen gibt es auch relativ kapitalinten-
sive) hingt die Position in der Lohngehaltsreihung
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sehr stark von der Gewichtung der Lohnanteile inner-
halt> der Branchen ab. DaB in Osterreich die Lohnrei-
hung mit anderen Indikatoren nicht Ubereinstimmt,
laBt vermuten, daB hier starker als in der BRD auBer-
dkonomische Lohnbestimmungsgrinde durchschia-
gen (traditionelle Hierarchien, Starke der Gewerk-
schaft, Verstaatlichungsanteil usw )

Ein Vergleich des Verlaufs der angefuhrten Kennzah-
len (siehe Ubersicht 4) zeigt, daB sich in den siebzi-
ger Jahren die Produktivitdtsreihungen der beiden
Lander am stérksten aneinander angeglichen haben
Bei den anderen Kennzahlen halt sich die Zahl der an-
gleichenden und auseinanderlaufenden Branchen un-
gefahr die Waage, nur in der Lohngehaltsreihung hat
sich der Rangkorrelationskoeffizient Uber die Zeit ver-
ringert, sind also die Unterschiede gréBer geworden
Das deutet darauf hin, daf sich trotz verschiedenarti-
ger Konjunkturentwicklung zu Beginn der siebziger
Jahre die industriesektoren der beiden Lander anein-
ander anglichen Dennoch bestehen noch deutliche
Unterschiede Diese gehen nur zum Teil auf langfri-
stige Entwicklungen zuruck, wie z B Rohstoffaus-
stattung und Struktur der Arbeitskraftequalifikation,
Zeitpunkt der Integration in den europdischen Markt
usw. Osterreichs Vorsprung in den Investitionskenn-
zahlen in der Periode 1969 bis 1973 (den es in den
zehn Jahren vorher nicht hatte} weist darauf hin, da8
versucht wurde, durch stérkere Investitionen
Strukturanpassungen zu beschleunigen, wodurch
sich der Vorsprung der BRD verringerte

Ubersicht 4

Zeitliche Veranderung des Zusammenhangs der
Branchenhierarchien')

Bran- Produk- Lobn- investitions-  Kapital-
chenan- tivitit  gehalt intensi- quote inrensi-

teile tat tat
1969 087 a77 074 070 045 087
1973 [eh:143 0386 066 080 064 086

'} Rangkorrelationskoeffizianten zwischen der sterreichischen und der deutschen
Branchenhierarchie

Exportstrukturvergleich

Einiges Licht auf die Hintergrinde von Strukturunter-
schieden in der Produktion kann ein Vergleich der Ex-
partstrukturen werfen. Die Exportstruktur eines Lan-
des wird durch angebots- und nachfragebedingte
Einflisse bestimmt. Sie spiegelt daher spezifische
Angebotsfakioren des Landes wider, wie Rohstoff-
und Energievorkommen, Produictionstechnologien,
Arbeitskraftequalifikation, wirtschaftspolitische Bedin-
gungen u a, andererseits aber auch Niveau und An-
derungen in der produkt- und landerweisen Nachfra-
gestruktur der AuBenhandelspartner
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in einem stark auBenhandelsabhéngigen Land wie
Osterreich wird die Produktionsstruktur in hohem
MaB von der Nachfragestruktur der AuBenhandels-
partner bestimmt Anderungen in der AuBennachfra-
gestruktur kénnen daher zu einem wichtigen indika-
tor flr notwendige Anderungen der Produktions-
struktur werden. Oem Vergieich der Exportstrukturen
zweier oder mehrerer Lander und ihrer Entwicklung
kommt daher einige Bedeutung zu Andert sich nam-
lich die Exportstruktur, so werden sich diese Ver-
schiebungen uber kurz oder lang in der Produktions-
struktur niederschlagen, wenn sich nicht gleichzeitig
und in gleichem Ausmafl die heimische Nachfrage
und die Impertstruktur in gegenlaufiger Richtung ver-
lagern

Im folgenden wird die Verteilung der Warenexporte
auf Branchen und Produktgruppen zwischen Oster-
reich, der Schweiz, Schweden, der BRD und der
europdischen OECD verglichen und ermittelt, wie
sich die Strukturen bzw. Strukturunterschiede im Auf-
schwung 1968/1973 veranderten Dann werden Ande-
rungen in der Exportstruktur mit Anderungen in der
Produktionsstrukiur verglichen.

Ubersicht &

Vergleich der Exportstruktur Osterreichs mit der von OECD-

Europa

Branche Osterreich OEGD-Europa

1968 1973 1988 1573

Anteile in %

NUG 29 36 93 99
TEX we 103 64 80
BEK 65 61 41 38
HOV 11 27 13 17
Pap 75 72 28 3z
LEE 05 o4 06 85
CHE §8 107 148 148
STG 52 49 24 24
EMH 183 149 120 10
EUM "7 128 78 74
MAS 156 128 208 206
ELK g4Q 104 74 78
KFZ 30 41 09 "o

Q: OECD Foreign Trade Statistics; eigene Aggregterung

Die Osterreichische Exportstruktur weicht deutlich
von der der Vergleichslander ab: Im Vergieich zu
QECD-Europa (Ubersicht 5) ist der ésterreichische
Export mehr auf die Produkte der Eisen- und Metall-
hatten, auf Textilien, Bekleidung, Papier Eisen- und
Metatiwaren sowie auf die Steine-Keramik-Industrie
spezialisiert (d h,, ihr Anteil ist deutlich héher) Merk-
lich niedrigere Anteile haben Chemie, Nahrungsmittel,
Maschinen und Kraftfahrzeuge Gegeniber der BRD
sind die Ubergewichte (Spezialisierungen) wie auch
die strukturellen Rickstdnde (Defizite} noch deutli-
cher ausgeprigt {Ubersichi 8), nur die Nahrungsmit-
tel haben im Vergleich zur BRD grofere Bedeutung
Die absoluten Anteilsunterschiede der Branchen zwi-
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schen Osterreich und der OECD sind mit 49 4 (1968)
und 514 {1973) deuttich geringer als gegenuber der
BRD {60 3 bzw 60 7). Gemessen an der OECD haben
Schweden und dfe Schweiz eine noch starker spezia-
lisierte Exportstruktur als Osterreich, d h, sie wei-
chen noch starker vom Durchschnitt ab. Die Export-
struktur der BRD ist auf Grund ihres hohen Gewichts
der der QECD ziemlich ghnlich Ein Teil der Anteils-
untarschiede zwischen den Exportstrukturen kann
als spezifisch (z B ressourcenbedingt) angesehen
werden, so z B. die hohen Anteile Schwedens und
Osterreichs bei Papier, sin erheblicher Teil erkldrt
sich aber aus dem verschiedenen Entwicklungsni-
veau der Lander: In den drei héherentwickelten Lan-
dern Schweden, Schweiz und BRD entfallen jeweils
" mehr als 25% der Gesamtexporte auf Maschinen, in
Osterreich jedoch nur $6% (1968} und 12% (1973).

Ubersicht 6

Exportstrukturen der BRD, der Schweiz und Schwedens

8ranche BRO Schweiz Schweden
1968 1973 1968 1973 1968 1973
Anteile in %
NUG 25 38 45 35 21 21
TEX 45 48 76 73 18 18
BEK 18 18 24 18 18 16
HOV 12 13 05 05 15 26
PAP iR 13 09 iR 213 185
LEE D4 04 02 o2 05 04
CHE 164 157 134 144 68 65
TG 22 21 a9 c8 11 12
EMH 113 104 35 42 137 135
EUM 83 79 231 211 52 g4
MAS 26 1 59 245 257 268 2G4
ELK 85 94 82 90 78 g3
KFZ 155 152 08 05 90 17

Q: OECD Foreign Trade Statistics® eigene Aggregierung

Zwischen 1968 und 1973 zeigt sich in Osterreichs Ex-
portstruktur ein Dekonzentrationsprozef3 Zu Beginn
der Periode hatten vier Branchen einen Anteil von
mehr als 10%, 1973 waren es schon sechs. Gleichzei-
tig sank der Anteil der grofiten sechs (und auch vier)
leicht von 74% auf 72% {OECD: konstant 75%, BRD:
86% und 84 5%) Gegenluber der BRD sind also
Osterreichs Exporte weiter gestreut bzw weniger
kanzentriert

Gemessen an der Summe der Veranderungen der
steigenden Anteile war in Osterreich der Strukturwan-
del im Export (77) etwa viermal so groB wie in der
OECD (wo sich zum Teil verschiedene Entwicklungen
einzelner Lander kompensierten; 20}, aber auch
deutlich stérker als in der BBD (28), der Schweiz
(39) und in Schweden (57) Der Strukturwandel
fihete fur Osterreich zu einer Zunahme der Unter-
schiede gegeniber der OECD (Anteilsunterschiede
1968: 49 4% . 1973: 51 4%), wihrend der Abstand zur
BRD ungeféhr gleichblieb (60 3% bzw 807%) Seit

1973 hat sich die dsterreichische Exportstruktur der
der hdherentwickelten Lander starker angeglichen
Die Metallverarbeitungsbranchen (Fahrzeuge Ma-
schinen, Eisen- und Metallwaren sowie Elektroindu-
strie) und die Chemieindustrie erzielten deutlich Uber-
durchschnittliche Exportzuwachsraten, die Ausfuhr
der Grundstoffbranchen (Eisen- und Metallhiitten Pa-
pier und Holz) und der Textilindustrie hingegen stieg
nur schwach. Allerdings haben auch die Exporte der
Bekleidungs- und der Nahrungsmittelindustrie Gber-
durchschnittlich zugenommen (siehe Ubersicht 7).

Ubersicht 7

Exportzuwichse Gsterreichischer Industriebranchen
1968 bis 1973

{(Nominell in %)

NUG 787 STG 370
TEX 314 EMH 618
BEK 813 EUM 735
HOV 489 MAS 787
PAP 454 ELK 866
LEE 834 KFZ 820
CHE BT INDUSTRIE 638

Q: AuBenhandelsstatistik- eigene Berechnung

Eine Untersuchung von 151 SITC-Dreistellern, die die
Subaggregate der oben zusammengefadten Bran-
chen darstellen, bringt weitere Informationen uker die
Spezialisierungen im Export (siehe Ubersichten 8 und
9} Eine Abweichung vom jeweiligen OECD-Europa-
Anteil bzw BRD-Anteil um mehr als 1 Prozentpunkt
gilt als MaBstab fur die Spezialisierung (positive Ab-
weichung) oder das Defizit (negative Abweichung).
Im Gegensatz zur Branchenanalyse hat Osterreich
auf der Produktebene von den vier untersuchten Lan-
dern den groBten Spezialisierungsgrad im Export:
1968 wichen 21 Dreisteller um mehr als 1 Prozent-
punkt vom QECD-Durchschnitt ab (10 um mehr als
1/, Prozentpunkte} 1973 hat sich der Spezialisie-
rungsgrad noch etwas vergréBert (auf 23 bzw 10 Ab-
weichungen). Gemessen an der Zah! der Abweichun-
gen folgt auf Osterreich die Schweiz, dann Schweden
und schiieBlich die BBD Auch in der Schweiz hat
nach diesem MafB die Spezialisierung zugenommen,
wahrend sie in Schweden und der BRD gleichblieb

Fiur Osterreich ergeben sich die gréBten Abweichun-
gen innerhalb der Exporte von Maschinen, der Che-
mie, von Eisen- und Metallwaren sowie der Eisenhlt-
ten In den zwei erstgenannten Produktgruppen gibt
es auch in den anderen Landern die meisten Speziali-
sierungen Osterreich exportiert innerhalb der Ma-
schinenindustrie deutlich weniger als die QECD an
nichtelektrischen Armaturen, Schiffen und Booten,
Blromaschinen sowie Leder- und Textilmaschinen;
bei den Eisen- und Metallwaren bestehen positive
Abweichungen bei Musikinstrumenten Tonbandgera-
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Ubersicht 8

Spezialisierungsmuster im Export gegeniiber der OECD
{An Hand von SITC-Dreisteliern}

tand Spezialisierung" Defizit™)

Osterreich Schuhe; Nichtbaumwollgewebe, StraBenfahrzeuge, Schiffe
Talle und Spitzen, Bekleidung; und Boote; Blromaschi-
Baumaterialien aus Ton und nen. Texti- und Lederma-
Stein, Glaserzeugnisse: Musik- schinen:  nichielekirische
instrumente und Aufnahmege- Armaturen: organische
réte, Spietzeug und Sportartikal; Chemikalien

Papier und Pappe; Eisen- und

Stahlbleche; Radio- und Fern-

sehgerate; Kunstfasern

Fleischwaren; Papier und
Pappe; Bekleidung

BRD StraBenfahrzeuge: Texti- und
Ledermaschinen: nichtelektri-
sche Armaturen

Schweiz Medizinisch-optische  Geréte; StraBenfahrzeuge, Schiffe
Stabaisen und -stahl, Bleche; und Boote, Papier und
nichielektrische Armaturen; Pappe; Plastikmateriatien:
Textil- und Ledermaschinen Bekleidung
Metallbearbeitungsmaschinen;
organische Chemikalien, synthe-
tische Farbstoffe; Elektromoto-
ren

Schweden StraBenfahrzeuge, Schiffe und Fleischwaren; Garne und
Boote; nichtelektrische Armatu- Zwirng  Nichtbgumwollge-
ren; Radio- und Fernsehgerate- webe Bekleidung: Textil-
Papier und Pappe Zeliulose und Ledermaschinen arga-

nische Chemikalien

Q. QECH Foreign Trade Statistics — ') Abweichung des Anteils des genannten

Produkts am Gesamtwarenexport des Landes vom entsprechenden Anteil in der
OECD-Eurcpa ist gréBer als +1 Prozentpunkt (Speziatisierung) bzw kleiner als
— 1 Prozentpunkt {Defizit)

ten sowie bei Spielzeug und Sportgeriten Innerhalb
der Eisenhiitten ist Osterreich auf Eisen- und Stahl-
bleche stirker spezialisiert, das gilt auch fir die Spar-
ten Papier und Pappe. Im Chemiesektor erreichte
Osterreich 1973 positive Abweichungen bei syntheti-
schen Fasern, negative bet organischen Chemikalien,
im Textilsektor sind Nichtbaumwollgewebe, Title und
Spitzen sowie Bekleidung besonders stark vertreten
Dazu kommen noch positive Abweichungen bei Ra-
dic- und Fernsehgeréten, negative bei StraBenfahr-
zeugen (Pkw). Ein Anteilsdefizit wurde zwischen 1968
und 1973 aufgeholt, und zwar bei pharmazeutischen
Produkten In der Finfjahresperiode 1968 bis 1973
wurden in Osterreich gegeniiber der OECD mehr
Spezialisierungen aufgebaut als aufgegeben Das
gleiche gilt aber auch fUr die anderen Lander

Gegentliber der BRD sind die Abweichungen der Ex-
portstruktur noch gréBer als gegeniber der OECD
{Ubersicht 9). Von 29 Abweichungen haben sich die
meisten verdndert, und zwar sind 15 kleiner, 10 je-
doch groBer geworden Die meisten negativen Abwei-
chungen bestehen im Maschinen- und Fahrzeugbe-
reich sowie in der Chemie, die meisten Spezialisierun-
gen in den Grundstoffbereichen der Branchen Eisen-
hitten, Papier, Steine-Keramik und im Textil-Beklei-
dungsbereich Die Ubergewichte haben sich fast alle
verringert, vergréBert haben sich nur die Spezialisie-
rungen bei Schuhen und den Produkten der Eisen-
und Metallwarenindustrie (Schi, optische Gerite} In
den Untergruppen wurden deutlich mehr Spezialisie-
rungen ab- als aufgebaut (4 gegen 1), gestiegen ist
das Ubergewicht bei Papierprodukten Geringer
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wurde es bel Aluminium, Zellstoff, GuBeisen und
Gummiartikeln. Defizite sind zwei abgebaut worden
(optische Gerdte sowie Papier- und Bergbaumaschi-
nen), drei kamen hinzu: Farbstoffe, Schiffe und Boote
sowie Furniere und Spanplatten Insgesamt vermittelt
die Entwickiung den Eindruck, daB sich die dsterrei-
chische Warenexportstruktur im Beobachtungszeit-
raum relativ stark an die deutsche angeglichen hat. Im
Maschinensektor bestehen die Defizite gerade bei je-
nen Produkten, die die groSten Anteile am osterrei-
chischen Export haben: Das zeigt, daB hier in Oster-
reich Anstrengungen gemacht wurden, die Exporte
auszuweiten, der Vorsprung der BRD jedoch noch
nicht eingeholt wurde Auf der Produktebene steht
der Angleichung an die BRD eine Spezialisierung im
Vergleich zur OECD gegeniiber Auf der Branchen-
ebene war das Bild durch einander kompensierende
Produktentwicklungen weniger klar

Ubersicht 9
Spezialisierungen und Defizite im &sterreichischen AuBen-
handel (verglichen mit der BRD)")
Speziaiislerungen Detizite

Schuhe Krafttahrzeuge (Autos)
Kohle Koks u Brikstts
Optische u medizinische Gerite

Bausteine u Fliesen
Keramikprodukte
Tonband- u Schallplatiengerite Biromaschinen

Spiele u Sportgerate Metallbearbeitungsmaschinan

2 ellstoff Textil- u Ledermaschinen
Papier u Pappe Papier- u Bergbaumaschinen
Papierprodukte Heizungen, Pumpen Kugellager
GuBeisen Schiffe u. Boote

Eisen- u Stahlrohre u -stébe Organische Chermikalien

Eisen- u Stahlbleche Synthetische Farbstoffe
Gummiartikel

Bekleidung

Geweble Textilien

Tille u Spitzen

)} Amteil dar Produkigruppe am Gessmigxport Oslerreichs minus dem enispre-
chenden BRAD-Anteil wenn Unterschied in beiden Vergleichsjahran mehr als ginen
Prozertpunkt betragt: + = Spexzialisierung — = Defizit

Setzt man die Exportstruktur zur Produktionsstruktur
in Beziehung, zeigt sich eine sehr deutliche Gleichfor-
migkeit der Rangfolgen: Die Branchen mit den groB-
ten Anteilen am Gesamtexport produzieren im Durch-
schnitt auch am meisten. Dies trifft auf die Chemie-,
Maschinen-, Elektro- und Metallhlttenindustrie zu,
eine Ausnahme bildet die Nahrungsmittelindustrie
die zwar sehr hohe Produktionsanteile erreicht, aber
wenig exportiert Auf der anderen Seite haben die
kleinsten Branchen auch die geringsten Exportan-
teile Das bedeutet aber nicht, daB sie nicht einen be-
deutenden Teil threr Produktion exportieren kdnnen
(Exportquote) Das gleiche Muster gilt grundsétzlich
auch fir die BRD

Aus diesem Grund haben sich Anteilsunterschiede
(zwischen Osterreich und der BRD) im Export und
Produktion faktisch gleich entwickelt. wenn auch die
Strukturunterschiede im Export viel gré8er sind als




Monatsberichte 8/1978

jene in der Produktion Die Experistruktur anderte
sich in Osterreich deutlich rascher als die Produk-
tionsstruktur Gleichzeitig hat sich die Exportstruktur
Osterreichs auch merklich schneller gewandelt als
die der BRD Dadurch haben sich auch die landerwei-
sen Unterschiede zwischen Export- und Produktions-
struktur deutlich unterschiedlich verdndert: Waren
diese Unterschiede (gemessen an der Summe der
Branchendifferenzen zwischen Export- und Produk-
tionsanteil) 1966/1868 in Osterreich und der BRD per
Saldo ahnlich hoch (42 0 und 41°3), so niherten sich
in Osterreich bis 1973 die Produktions- und die Ex-
portstruktur viel deutlicher als in der BRD {315 bzw
39 2) Das bedeutet gleichzeitig, daB 1973 die Produk-
tions- und die Exportstruktur in Osterreich einander
viel hnlicher waren als in der BRD Vergleicht man
diese Bewegungen branchenweise, so zeigt sich, dafl
in Gsterreich Anderungen in der Exportstruktur ziem-
lich stark auf die Produktionsstruktur durchschlagen
und somit auch die Anderungen der Produktions-
struktur deutlich beeinflussen Natdrlich hangt die
Starke dieses Einflusses sehr stark von den Verschie-
bungen in der Importstruktur ab Es scheint, daB es
hier in den letzten Jahren starke kompensierendé Ef-
fekte gab, da die &sterreichische Industrie deutlich
Marktanteile aut dem heimischen Markt einbuBte. Da-
mit verlieren Anderungen in der Exportstruktur, die
durch Verschiebungen in der Weltnachfrage und der
Landerstruktur ausgeltst werden, einiges an Gewicht
als Anstof zu Anderungen in der heimischen Produk-
tionsstruktur

Vom Konzept der ,Normstruktur® ausgehend |33t
sich feststellen, daB die Exportstruktur Osterreichs
2u den nicht durch das Entwicklungsniveau beding-
ten Strukturunterschieden Osterreichs erheblich bei-
tragt Man muB hier allerdings bericksichtigen, daB
auch die Exportstruktur vom Entwicklungsniveau des
betreffenden Landes beeinfluBt ist, was aus den Ex-
portstrukturvergleichen mit den hdherentwickelten
Landern Europas deutlich hervorging. Aber ebensc
wie das Schweizer Ubergewicht bei Uhren (das nicht
mehr im gleichen AusmaB besteht) und das schwedi-
sche Ubergewicht bei den Papierexporten keine ein-
deutigen Hinweise auf den hohen Entwicklungsstand
dieser Lander geben, sind die hohen oOsterreichi-
schen Exportanteile bei Papier und Eisenerzeugung
nicht nur Ausdruck des niedrigen Entwicklungs-
niveaus unseres Landes, sondern auch spezifisch
osterreichischer Entwicklungen

Die Anderungen der Exportanteile hangen in Oster-
reich deutlich mit der Produktivitdtsreihung zusam-
men: Die Anteile stiegen meist in stirker produktiven
Branchen und sanken in weniger produktiven Bran-
chen (obwohl es auch hier beachtliche Ausnahmen
gibt)  Allerdings steilt die Aggregierung auf
Branchenebene {fir diesen Vergleich eine Vergrobe-

rung dar, da sie einander kompensierende Entwick-
lungen auf Produktebene verdeckt. Dennoch gibt der
Vergleich deutliche Hinweise, wie sehr Verdnderun-
gen im AuBenhandel die heimische Produktionsstruk-
tur beeinflussen kdnnen

Zusammenfassung

Der Vergleich der Entwicklung der &sterreichischen
Industriestruktur mit der Entwicklung der BRD in den
letzten zehn Jahren brachte folgende Hauptergeb-
nisse:

Die dsterreichische Industrie hatte und hat noch im-
mer ein starkes Ubergewicht in den Grundstoffbran-
chen {Eisen- und Metallhiitten, Papier, Steine-Kera-
mik, Holz) und den einfachen Konsumguterindustrien
{Textilindustrie, der Nahrungsmittel- und Beklei-
dungsindustrie}) Mit Ausnahme von Holz und Papier
gingen die Ubergewichte in all diesen Branchen in
den letzten zehn Jahren zuruck

Deutlich schwécher vertreten waren und sind noch
die technischen Konsumgulterindustrien und Investi-
tionsgliterindustrien mit hohem Verarbeitungsgrad,
besonders der Fahrzeugbau, die Maschinen- und
Elektroindustrie, Eisen- und Metallwaren und etwas
weniger die Chemieindustrie Auch hier gab es in den
letzten Jahren eine ziemiich deutliche Annaherung an
die Struktur der BRD (mit Ausnahme der Fahrzeugin-
dustrie) .

Die Struktureigenheiten der Osterreichischen indu-
strie gehen ungefahr zur Halfte auf das noch immer
geringere Entwicklungsniveau (gemessen am Pro-
Kopf-Brutto-Nationalprodukt) zurtick. Korrigiert man
urm diesen Effekt, bleibt das oben genannte Muster
noch immer sichtbar, doch ist es nicht mehr so stark
ausgepragt. Besonders deutlich wird, da8 sich einige
der grdfiten nichtentwickiungsbedingten Anteilsab-
weichungen im Laufe der letzten Jahre sehr deutlich
verringert haben {so ist in der Maschinen- und Elek-
troindustrie der scheinbare Strukturrickstand gegen-
(ber der BRD ganz beseitigt, das Ubergewicht der
Eisenhutten wandelt sich in gin ,Defizit") In der verar-
beitenden Industrie insgesamt haben sich jedoch die
spezifischen Anteilsunterschiede zwischen Oster-
reich und der BRD vergrofiert. Der Strukturwandel in
den letzten zehn Jahren war in Osterreich etwas ra-
scher als in der BRD, besonders seit dem Auf-
schwung 1968 Der vorliegende Vergleich be-
schrankte sich auf die Industriebranchengbene, die
Struktur innerhalb der Branchen wurde in den vergli-
chenen Landern als konstant angesehen. In Wirklich-
keit dirften aber in Osterreich zusitzlich zu den be-
schriebenen Branchenunterschieden die weniger
technisierten Produkte auch innerhalb der einzelnen
Branchen, die ja teilweise sehr heterogene Produkte
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enthalten, ein Ubergewicht dber die hochentwickel-
ten Produkte haben (z. B. Fahrzeugindustrie, Nah-
rungsmittel, Elektro u a.). Das zeigt sich z B. im L&n-
dervergleich in unterschiedlichen Rangordnungen der
Produktivititen

Der Vergleich von Reihungen bei Branchenkennzah-
len hat gezeigt, daB es hauptsachlich in jenen Bran-
chen gelang, Anteilsunterschiede gegeniber der
BRD im Laufe der Jahre zu verringern, wo die Investi-
tiocnen uberdurchschnittlich stiegen und dadurch die
Produktivitdt erhoht wurde Gleichzeitig hat in den
meisten dieser Branchen der Lohnanteil nur unter-
durchschnittlich zugenommen Zu den so beschrie-
benen Branchen zdhlen Steine-Keramik, Eisen- und
Metallhiitten sowie die Maschinen- und Elekiro-
branche Obwechl in der Eisen- und Metallwaren-
branche und der Textilindustrie die Investitionen un-
terdurchschnittlich und die Lohnanteile (berdurch-
schnittlich stiegen, konnten auch hier die Anteils-
unterschiede verringert werden. In der Holzverarbei-
tung vergroBerte sich das osterreichische Uberge-
wicht auf Grund sehr starker Investitionen, die auch
zu kréftigeren Produktivitdtssteigerungen fuhrten In
der Bekleidungsindustrie hat sich der Anteilsunter-
schied gegenuber der BRD ebenfalls erhdht, doch
hier auf Grund von niedrigeren investitionszunahmen
verbunden mit Steigerung des Lohnanteils Hier
scheint die Umstrukturierung nur zégernd vor sich zu
gehen

Deutliche Unterschiede in den Rangfolgen der
Kapitalintensitat bei Papier ({Osterreich vor BRD)
Chemie und in der Fahrzeugindustrie (BRD vor Oster-
reich) tassen Vor- und Nachteile bei der Errichtung
optimaler Betriebs- und BranchengréBen erkennen
In der Papierindustrie etwa hat dadurch Osterreich
sowohl héhere Produktionsanteile als auch weit hd-
here Exportanteile als die BRD, in den anderen bei-
den Branchen ist es umgekehrt. Diese deutliche
Ubereinstimmung zwischen den Branchenanteilen in
Produktion und Export zeigt sich allgemein, sowohl
fur Osterreich als auch fir die BRD

Auch die dsterreichische Exportstruktur wird deutiich
durch das geringere Entwicklungsniveau gepragt
Hier liegt das Schwergewicht ebenfalls bei den
Grundstoffbranchen und den einfachen Konsumgi-
tern Doch hat sich die ésterreichische Exportstruk-
tur in den letzten Jahren deutlich stirker gewandelt
(und dabei entkonzentriert} als die Produktionsstruk-
tur Sie naherte sich damit starker der Exportstruktur
der BRAD an, im OECD-Vergleich jedoch wurden die
Unterschiede gréfier In den letzten Jahren haben
sich die Produktions- und die Exportstruktur in Oster-
reich deutlich starker genahert als in der BRD Auch
das kann als Zeichen flr den rascheren Strukturwan-
del in Osterreich gedeutet werden
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Obwohl Osterreichs kréftiges Industriewachstum die
Anpassung seiner Industriestruktur an die weiterent-
wickelter Lander gefdrdert hat bleiben deutliche
Strukturunterschiede {etwa im Vergleich zur BRD)
bestehen, die ressourcenbedingt sind (Papier, Holz),
oder sich historisch erkléren lassen {Eisenerzeugung,
Feblen einer Autoproduktion) Weitere spezifische
Unterschiede bilden die unterschiedliche wirtschafts-
politische Landschaft sowie der weit groBere Anteil
der Gemeinwirtschait in Osterreich

Die empirische Uberprufung der Hypothese der
Normstrukiur hat ergeben {Gérgens, E, S. 2591f}
daf sich die Industriestruktur im Zuge des Wirt-
schaftswachstums zu qualitdts- und kapitalintensi-
veren Produktionen verlagert (UN/ECE, 1972) und
daB Produktionen mit relativ einfacher Technologie
Anteile verlieren Trotzdem zeigt auch die Empirie,
daB innerhalb dieses durchschnittiichen Wachstums-
pfades Spezialisierungen von Vorteil sein kdnnen
Dies wird dadurch bewiesen, daB das Industriewachs-
tum in den Landern mit den gréfiten Abweichungen
von der Normstrukturentwicklung (Japan, BRD und
Osterreich) in den letzten funfzehn Jahren am stirk-
sten war Dieses Ergebnis aus den Beobachtungen
der sechziger Jahre kann jedoch nicht einfach in die
Zukunft projiziert werden, da sich die Rahmenbedin-
gungen fur die industrielle Entwicklung in den letzten
finf bis zehn Jahren drastisch ge&ndert haben (Ab-
schluB der europaischen Integrationsphase, Zusam-
menbruch des Weltwadhrungssystems Erdélschock
mit den darauffolgenden Kapitalentzugswirkungen flr
die westliche Welt, Rohstoffkrise, Wirtschaftskrise
1974/75, hohe Arbeitsiosigkeit in der westlichen Welt
Aufbau von Grundstoffindustrien in der ,dritten Welt*
u a}. Alle diese Entwicklungen stellen an dig Indu-
striestrukturen der Industrieldnder neue Anforderun-
gen, denen sie erst entsprechen muissen ,3trukiur-
probleme” gibt es daher nicht nur in der dsterreichi-
schen Industrie, sondern in den meisten westlichen
Landern

Kurt Bayer

Anhang

Die ,Normstrukturhypothese” als Beurteilungs-
mabBstab fiir Industriestrukturen

Die Hypothese vom Auftreten gieichidrmiger Entwick-
lungsmuster in der Industrie ist vielfach untersucht
worden {z B. Hoffmann, W G.;, Chenery, H B — Tay-
for, L Fels, G -Schatz, K W - Wolter. F., Gorgens, £,
UN/ECE} Danach bestehen Mechanismen — sowohl
auf der Nachfrage- wie auf der Angebotsseite —, die
innerhalb bestimmter Grenzen gleichformige Ent-
wicklungen bedingen Von der Nachfrageseite ausge-
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hend wird behauptet, daB auf Grund von Preis- und
besonders Einkemmenselastizititen, die von Land zu
Land relativ dhnlich und von Eins verschieden seien
oder sich Uberhaupt mit dem Einkommensniveau ver-
andern, die inldndische Nachfrage und damit die Pro-
duktionschancen einzelner Industriezweige im Ent-
wicklungsprozef8 in verschiedenem AusmaB angeregt
wurden. Das bekannteste Beispiel hiefir ist das En-
gelsche Gesetz, wonach mit zunehmendem Einkom-
men die relative Nachfrage nach Gitern des Grund-
bedarfs zurickgeht und die des gehobenen Bedarfs
steigt. So lassen sich plausible Hypothesen fur die
Abhdngigkeit der inldndischen Konsumstruktur und
Konsumguterproduktion (sieht man einmal wvom
AuBenhandel ab) vom Einkemmensniveau bilden Fir
die Nachfrage nach Investitionsgutern wird von Theo-
rie und Empirie keine eindeutige Einkommensabhan-
gigkeit festgestellt, eher laBt sich die notwendige In-
vestitionsglterstruktur durch die Entwicklung der
Konsumglterindustrie und der anderen (nachgela-
gerten) Wirtschaftssektoren bestimmen Nimmt man
an, daB die Anteile der anderen Sektcren im Laufe der
Entwicklung variieren und daB die Anforderungen an
die Investitionsstruktur je nach Anteilen verschieden
sind, so kann man ein bestimmites ,typisches  An-
teilsmuster der einzelnen Investiticnsguterindustrien
errechnen (Gdrgens, £, S 108). Ahnlich ist die Situa-
tion bei den Grundstoffindustrien. Daruber hinaus
wird die Industriestruktur von der Nachfrageseite her
durch demographische, politische und soziale Ein-
flusse, etwa die Altersstruktur der Bevdlkerung,
HaushaltsgréBe, regionale Verteilung, Staatsanteil
usw , beeinfluiBt

Von der Angebotsseite her kdnnten uber einzelne
Lander hinweg RegelmaBigkeiten in der Entwicklung
der Industriestruktur durch bestimmte Kapitalintensi-
tatserfordernisse bestehen, die sich in einzelnen
Branchen durch die relativ rasche internationale Diffu-
sion des technischen Fortschritts bemerkbar ma-
chen Weiters kénnen Gleichférmigkeiten in den Qua-
lifikationserfordernissen an die Arbeitskrifte vermutet
werden, und schlieBlich dirften sich die Entwick-
lungsmuster durch interindustrielle Verflechiungen,
die fur bestimmte Entwicklungsniveaus unerléBlich
sind, anndhern.

Neben diesen eindeutig der Nachfrage- oder der An-
gebotsseite zuordenbaren Tendenzen zur Anglei-
chung der Industriestrukturen gibt es eine Reihe von
Grinden, die unterschiedliche Entwicklungen des
Branchengefiiges von Land zu Land hervorrufen: Be-
triebsgroBenstrukiur, Verstaatlichungsanteit GréBe
des Binnenmarktes, Rohstoffausstatiung, gecgraphi-
sche und histerische politische und gesellschaftliche
Entwicklungen u.a. lassen sich daflr anflihren dagd
es trotz deutlicher Tendenzen zur Angleichung wei-
terhin groBe Strukturunterschiede gibt

Praktisch anwendbar wird dieses Konzept der gleich-
formigen Entwicklung {,Normstrukturkonzept”) durch
die Berechnung eines durchschnittlichen ,Struktur-
entwicklungspfades®, der auf den Wachstums- und
Strukturerfahrungen einer Vielzahl von Landern uber
mehrere Jahre hinweg beruht. Man kann dann die tat-
séchliche Strukturentwickiung einer nationalen Indu-
strie mit der dem Land auf Grund seines Entwick-
lungsniveaus zukommenden Normstruktur verglei-
chen und so einzelne Entwicklungen und Niveaus als
spezifisch (von der Norm abweichend) oder als alige-
mein typisch (fur den Entwicklungsstand) klassifizie-
ren Wertungen sind in der Feststellung von Abwei-
chungen nicht enthalten. Ziel der Berechnungen ist,
typische (allgemeine) und spezifische Entwicklungen
Zu isolieren

Fur die empirische Berechnung einer Normstrukiur
fur Osterreich wurde ein bereits geschitztes System
fertig Ubernommen, das sich aus Branchendaten flr
17 Lander fur die Jahre 1960 bis 1866 zusammensetzt
(Gérgens, E£) Osterreich ist in diesem Sample von
industrielandern nicht enthalten Mit Hilfe der Haupt-
variablen Pro-Kopf-Einkommen (¥) der Bevdlke-
rungszahl (als Proxy fir die Grdfie des Inlandsmark-
tes = F), des Anteils der Sffentlichen Nachfrage am
Brutto-Nationalprodukt (als MaBstab fur den EinfiuB
der dffentlichen Hand = G/Y), der Investitionsquote
(als MaB fiir die Verflgbarkeit von Kapital = //Y), des
industriellen Diversifikationsgrades (= 0}, einer Ar-
beitskraftequalifikationsvariablen {= Q@A) und eines
MaBes fiir die Rohstoffausstattung der Lénder
(= Ep/E} werden Gleichungen fur 17 ISIC-Zweisteller
geschatzt, die die Pro-Kopf-Produktion des einzelnen
Sektors ,erklaren” sollen FlUr unsere Zwecke wurden
die Ergebnisse, aus denen die Industrienormstruktur
des jeweiligen Landes durch Einsetzen der tatsachli-
chen unabhéngigen Variablen errechnet wird, auf 13
Branchen aggregiert, die der dsterreichischen Fach-
verbandsgliederung besser entsprechen (siehe Uber-
sicht A1)

im ganzen ergibt sich ein plausibles Gleichungssy-
stem . In allen Branchen zeigt sich eine positive
Wachstumselastizitdt®, d h., der Koeffizient des Pro-
Kopf-Einkommens (Y} ist positiv; in 12 von 19 Félien
liegt der Koeffizient iber 1 es liegt also ein pasitiver
LStruktureffekt® vor, ceteris paribus wird der Anteil
der betreffenden Zweisteller mit zunehmendem
Wachstum gréBer, es handelt sich also um Wachs-
tumsbranchen®. Die héchsten Koeffizienten haben
Eisen- und Metallwaren, Eisen- und Stahlerzeugung,
Papierindustrie, Holzverarbeitung und Maschinenbau,
also teils Grundstoff- und teils Investitionsgiterbran-
chen Besonders fallt der hohe Koeffizient der Papier-
industrie auf. Er erklart sich damit, daf in den sechzi-
ger Jahren in vielen Landern die Papierindustrie be-
sonders stark ausgebaut wurde; dadurch wird dieser
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Ubersicht A 1

Schatzgleichungen fiir die Normstruktur
Erklarende Variable')

Branche inY nP G/Y 7Y o QA Ep/E Konstante R

Nahrungsmittel 090 004 a0 005 —412 088
afo atg o0 ai

Getranke 110 —-00o7 -0 08 002 —oMm —330 062
024 [eaexs o1 g7 a0

Textil 027 —002 —-001 176 037
o2 oo1 o

Bekleidung 103 0003 —4.50 057
a1i0 o006

Haolzverarbeitung 143 —018 —-004 0003 —002 —am —B78 080
a20 G o5 003 aoz 223}

Papier 150 =011 —778 047
23 008

Ledererzeugung 059 —0 04 -003 —203 053
a13 oo2 001

Gummi 056 027 609 002 oot -530 088
o4 05 202 oot og

Chemig 120 aosg —0086 —004 —om -377 oS
073 o003 o002 o002 a0

Petrochemie 167 032 —~-012 —963 oe2
41 08 [2X¢5)

Steine — Glas 083 0ot —-305 056
o112 got

Eisen Stahl Metalle 151 014 —-012 005 ~ 005 —015 —-002 —507 080
0732 g0 a4 ooz o001 205 oot

Eisen- Metailwaren 162 07 —619 0381

Maschinen 139 018 ~7 07 052

Elektro 087 014 -0 -0 —-293 075
023 ey 00 o0

Fahrzeuge 104 —-08 -394 085
965 2003

0 Géorgens £ op cit $ 265 266 283 - ') Variablendefinition siehe Text; Kursivzahien unter dem Koeffizienten: die Standargabweichung

Wachstumsschub hier als allgemeines Entwicklungs-
muster qualifiziert, obwohl es sich eher um einen gin-
maligen Aufschwung handelte

Weiters 2Bt sich eine deutliche negative Rangkorrela-
tion zwischen der Hohe der Regressionskoeffizienten
und der Wachstumselastizitat feststellen: Je spater
eine Branche im EntwickiungsprozeB ausgebaut wird
(= starker negative Konstante), desto kréftiger wird
sie ausgeweitet {= hdhere Koeffizienten). Das Vor-
zeichen der Marktgrdfenvariablen (Bevolkerung = F)
ist in den meisten Konsumagtterindustrien negativ, in
den anderen positiv. Handelt es sich tatsédchlich um
eine Variable, die den EinfluB von scale economies
angibt, so bedeutet dieses Ergebnis, daf diese in
Konsumagliterindustrien relativ unwichtig sind, wohl
aber in den Grundstoff- und Investitionsglterbran-
chen Bedeutung haben. Die Richtung des Staatsein-
flusses (G/Y) auf das Branchenwachstum kann nicht
a priori vorausgesagt werden, da sowohl positive wie
negative Struktureffekte maoglich sind. In den Schét-
zungen zeigt sich, daB eine Ausweitung des Staatsan-
teils das Branchenwachstum in den meisten Fallen
eher behinderte: Nur in zwei von 10 Branchen (Nah-
rungsmittel, Gummi) ist der Koeffizient des Staatsein-
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flusses positiv, nur in einer (Gummi) signifikant. Von
einer Ausweitung der Investitionsquote (I/Y) wére ein
positiver Wachstumseffekt auf Grundstoff- und knve-
stitionsguterindustrie zu erwarten: Die konkreten
Schidtzungen zeigen in vier Branchen einen negati-
ven, in zwei einen positiven Effekt, némlich in der
Gummi- sowie der Eisen- und Stahlindustrie Die
Branchen mit negativen Koeffizienten zdhlen alle zum
Konsumgliterbereich, wo die Kapitalintensitdt relativ
niedrig ist. Der industrielle Diversifikationsgrad (D)
soll anzeigen, daB bej Vorliegen einer mdglichst ,opti-
malen®* Struktur keine Engpésse auftreten Je starker
der Diversifikationsgrad der zu untersuchenden
Struktur dem der USA entspricht (dieses Land wurde
als MafBstab gewdhlt, da es einen sehr niedrigen
AuBenhandelsanteil hat), desto besser muBten die
Wachstumschancen stark verflochtener Branchen
sein (negatives Vorzeichen) Das MaB ist hier aller-
dings sehr grob, da es sich nur auf drei grofie Indu-
striegruppen bezieht. AuBerdem bestehen durch die
hohe AuBenhandelsverflechtung bei nationalen Eng-
passen erhebliche Ausweichmdéglichkeiten. Negative
Vorzeichen wurden bei den relativ stark verflochtenen
Branchen Fahrzeugbau, Elekiro, Eisen und Metaller-
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zeugung geschétzt positive im Nahrungsmittelsek-
tar, der zu den am wenigsien interindustriel} verfloch-
tenen Branchen zahit Der EinfluB der Schulbesuchs-
quote (QA) sollte in den Branchen mit dem groften
Anteil an hochqualifizierten Arbeitskraften (den Inve-
stitions- und Grundstoffbranchen) positiv sein In die
Schatzungen geht die Variable nur selten ein. und
dann meist negativ. Allerdings ist sehr fraglich, ob die
Schulbesuchsquote in entwickelten Landern tatsach-
lich die Qualifikationserfordernisse der Industrie mift
Der EinfluB der Rohstoffausstattung {gemessen als
Anteil der PrimérgUterexporte an den gesamten Ex-
porten = Ep/E) auf das Branchenwachstum kann
zweifach sein: Einerseits kann er das Wachstum roh-
stoffabhangiger Branchen (Nahrungsmittel, Erddl
Eisen und Metall, Papier usw } beglnstigen, anderer-
seits konnte ein negativer Industrialisierungseffekt
eintreten, wenn (wie im Falle von Osterreich) die Er-
ldse aus der Ausfuhr von Primargutern zur Einfuhr
von Industriewaren und damit zur Substitution magli-
cher heimischer Produktion verwendet werden. In der
Empirie ist der EinfluB sehr gering, dann aber meist
negativ, obwohl die Variable in fast alle Gleichungen
signifikant eingeht

Zusammenfassend 138t sich sagen, daB in diesen
Schatzungen das Branchenwachstum hauptsachlich
durch den Effekt der Einkommensvariablen bestimmt
wird Die Koeffizienten der anderen Variablen fallen
demgegeniber mit Ausnahme der Bevdlkerungsva-
riablen deutlich ab.
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