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itber dem liberalen Weltmarktbereich verliuft im
wesentlichen parallel mit der Konjunkturlage und
der Preisentwicklung in diesem Block.

2. Die Handelshilanz gegeniiber den Achsen-
michten ist weder durch die internationale Preisent-
wicklung noch dureh die Wirtschaftslage in den
Achsenlandern  selbst  hinreichend erklart. Aus-
schlaggebend hierfiir erscheint vielmehr einerseits
einfach die Bedarfsgestaltung in den Achsenlindern,
anderseits die verschiedenartigen Bemiihungen der
Stidostldnder selbst, die Verrechnungssalden abzu-
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bauen, d. h. die Zahlungsbﬂanz ins Glemhgewmht
zu bringen.

3. Als Mittel zu diesem Zweck traten je nach
der Weltmarktlage entweder die Verlageiung der
Ausfulir oder die Forcierung der Einfuhr in den
Vordergrund.

4. Die avgenblickliche Hehe der Einfuhr aus
den Achsenlindern ist bei mehreren der Siidostlinder
sehr stark durch Sondergriinde bedingt, vor allem
durch das Bestreben, die Verrechnungsguthaben zn
verringeri.

Getreidewirtschaft und Handelsbilanz im Siidosten

Die Bedeutung des Getreides in der Siidost-
Ausfuhr

Uber keinen Zweig der siidosteuropiischen
Landwirtschaft ist die Offentlichkeit genauer unter-
richtet als iiber die Getreidewirtschaft, Kein anderer
Zweig stelit infolgedessen mehr im Blickfeld der ein-
heimischen und auslindischen Publizistik. Dies ist
auch sehr berechtigt ‘angesichts der itberragenden
Rolle, die die Getreidewirtschaft im Rahmen der
Gesamterzeugung der Siidostlinder immer toch ein-

_nimmt. Zu leicht wird jedoch dadurch der Eindruck
erweckt, als ob der Getreidewirtschaft eine &hnliche

fiberragende Rolle auch in der Ausfuhr der

-Siidostlinder zufiele.

Ein Blick auf die tatsichlichen Zahlenverhilt-
nigse lehrt jedoch, daf dies keineswegs der Fall ist.
Der ganz iiberwiegende Teil der Getreideernte der

Die Stellung der Getreideausfubr in der Gesamtausfuhr
der Stidostlinder

Anteile am Gesamtausfuhrwert in v. H.

1935 ] 1936 1 1937 | 1[93‘8

Ruminien:

Erddierzeugniase zusammen . . » §1°1 41'1 403 4373 .
Getreide zusammen . o . - . . . 152 29'0 405 228
darunter Weizen . o v v 6 « v » « 42 12'1 166 46
Ungarn:
Getreide zusammen (einschl, Wei- )
zenmehl), « + v o v v 0 = 0 v & I5°1 19'8 2070 2074

darunter Weizen . .. . . o -y 15°g 106 13°1
. Lebende Tiere, Speck, Fleisch
und totes Gefliigel zusammen ,| =283 239 20'0 22'4

Jugoslawien:

Getreide zusammen (einschl. Mehl) o3 12°3 ER 14'3
darunter Welzen .+ .+ . . v o 04 s I'a 90 g0 4'1
Holz und Holzerzeugnisse . . . 184 11°6 150 144
Kupfer und Kupferwaren . . . . Bq 84 78 81
Lebende Tiere, Speck, Fleisch .| =08 24'1 186 19°2
Bulgarien:
Rohtabak . . . .. v 00 o n o 42'5 323 3270 424
Getreide zusammen (emsch! Mehl) 2'3 40 8 94
darunter Weizen (Buchweizen) . 1'9 &5 13°0 65
Travben « o o o + v 4 v s & s a 76 40 &'y <]
Bi8r o 4 4 6 v e b e e et n e 12°3 119 28 78
Tlirkeit
Rohtabak ., . . .. v v o0 . v 19'8 20'6 318 271
Getlen:le zusammen(emsch] Mehl) 76 5L 142 .

Siidostlinder dient dem Eigenverbrauch; nur die
iiberschiissigen = Spitzen werden exportiert. Bei
den vier hauptsichlichen GetreideiiberschuBlindern
Ungam, Jugoslawien, Ruminien und Bulgarien
machkte die Getreideausfuhr bisher nur in wenigen
Jahren (so in den Jahren 1936/37 und 1937/38) und
nur bei sehr grofen Ernten im Durchschnitt mehr
als 10 v. H. der Gesamter_ieugung aus.

Tatsichlich ist auch — entgegen vielen land-
liufigen Vorstellungen — die Getreideausfuhr nur
bei einem einzigen der sechs hier betrachteten Siid-
ostlinder — n#mlich bei Ungarn — der wich-
tigste Ausfubrposten; selbst in Ungarn aber, wo
das Getreide in den letzten Jahren ein Siebentel bis
ein Fiinftel der Gesamtausfuhr bestritt, machte im
Vorjahr die Ausfuhr der Vieherzeugnisse im
weiteren Sinn, d. h. lebende ‘Tiere, Speck,
Fleisch und Gefliigel, zusammen noch mehr aus als
die gesamte Getreideausfuhr (vgl. Tabelle).
Ruminien, wo das Getreide in den letzten Jah-
ren bis zu 30 v. . der Gesamtausfuhr stellte, wird
es dennoch mit Leichtigkeit durch die Ausfuhr von.
Erdslprodukten auf ‘den zweiten Platz verwiesen,
die in fritheren Jahren ungefibhr die Hilfte, im
Jahre 1938 trotz des anhaltenden Erzeugungs-
riickganges immer noch 43 v. I. der Gesamt-
ausfuhr betrigt. In Jugoslawien ist die Ge-
treideausfuhr im Vorjahr zum Beispiel durch die
Ausfubr von Holz und Holzerzeugnissen sqowie auch
durch die Ausfuhr von lebenden Tieren, Fleisch und
Speck ibertroffen worden; vor der Ausfulr von
Weizen allein rangierten im Jahre 1938 noch Kupfer,
Minerale und andere Posten. In den drei iibrigen

groferen Siidostlindern, ndmlich in Bulgarien,
Griechenland und der Tirkei spielt der Tabak
eine ganz iberragende Rolle als wichtig-

ster  Ausfuhrposten. Griechenland, das ja
sogar eine Getreideeinfuhr hat, kann aus der gegen-
: a1*- :
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wartigen Untersuchung vollig ausscheiden; ebenso
auch die THirkei, wo die Ausfuhr von Getreide
(Weizen und Gerste) regelmifig nur einen sehr
kleinén Anteil ausmacht, In Bulgarien schlie-
_lich, wo der Anteil der Getreideausfuhr an der Ge-
samtausfuhr allerdings besonders. stark schwankt,
wurde im Jahre 1938 die gesamte Getreideausfuhr

(rund g8 v. H, der Gesamtausfuhr) nicht nur von.

der Tabakausfuhr (43 v. H. der Gesamtausfuhr),
sondern auch noch etwas von der erst neu entwickel-
ten Traubenansfuhr iibertroffen; die Ausfubr von

*  Weizen allein aber trat auflerdem noch hinter der
Ausfuhr von Elern zurifick.

Getreideausfuhr und Handelsbilanz

Freilich hat die Getreideausfuhr wenigstens
bei den vier Donaulindern dennoch eine ganz be-
sonders wichtige Stellung im Hinblick auf die
Handelsbilanz dieser Linder. Gerade weil
immer nur die jeweiligen Erzeugungsspitzen aus-
gefiihrt werden — anders als zum Beispiel beim
Tabak, bei dem der weitaus grifite Teil der ganzen
Emte ausgefithrt wird — schwankt die fiir die
Getreideausfulr zur Verfiigung stehende Menge
von Jahr zu Jahr auflerordentlich stark.

So wurden zum Beispiel im Getreideiahr 1935/36 von
__den vier Donaulindern insgesamt 18 Millionen Doppel-
zentner, im darauffolgenden, besonders giihstigen Ernte-
jahr, aber 48 Millionen Doppelzentner, also das Mehriache
ausgefiihrt, ohne daB dies etwa aui Kosten des inmeren
Qetreideverbrauches gegangen wire. Zwischen den Jahren
1935 und 1937 (Kalenderjahren) schwanl;te der Anteil der
Getreideausfuhr an der Gesamtausfuhr bei Bulgarien
zwischen 2 und 18 v. H., bel Jugoslawien zwischen 9 und
20 v. H., bei Ruméinien zwischen 16 und 3r v. H., nur
bei Ungarn weniger, niimlich zwischen 15 und 20 v. .

Die Getreideausfuhr stellt also schon rein
mengenmifig das wichtigste Schwankungselement
der Ausfuhr der Donaulinder dar; dazu kommt
noch, daf auch die Preisschwankungen fiir Getreide
auf den Weltmirkten in den vergangenen Jahren
oft sehr grof waren. Dies 148t verstehen, warum die
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Getreideausfuhr fiir die Schwarkungen der Han-
delshbilanz der Donaulipder eine ganz hervor-
ragende ‘Bedeutung hat,

Eine Gegeniiberstellung der Handelsbilanzen
{nach Wirtschaftsjahren, die wenigstens ungefahr
den Getreidewirtschaftsjahren entsprechen) und der
mengenmifigerd Getreideansfuhren [iBt diesen Zu-
sammenhang  klar hervortreten. Die Bewegung der
Handelsbilanz der vier Donaunlander in den Jahren
1934 bis 1938 fillt ziemlich genau mit der Ent-
wicklung der jeweiligen Getreideansfuhrmengen zu-
sammen. Allerdings gilt dies nicht fiir die Handels-
bilanz gegeniiber den Achsenmiichten; um so genauer
aber spiegelt die Handelsbilanz gegeniiber den
fibrigen Lindern diesen Zusammenhang wider.

Die Getreideausfuhr war — wenigstens Dbis-
her — fiir die Donaulinder der wichtigste Aktiv-
posten im Handel mit dem liberalen Michteblock,
die wichtigste ,,Devisenhringerin®. Die starke Alkti-
vierung der Handelsbilanz gegeniiber dem liberalen
Bereich in den Jahren 1936 und 1937 und ihre
rasche Riickbildung 1938 ist also keineswegs allein
auf die Bewegung der Preise und der Weltkonjunk-
tur zuriickzufithren, sondern wmindestens tm gleichen
Umfong auf die Bewegung der Getreideernien und
-ausfuhren in den Donauldndern. Das Zusammen-
treffen von hohen Weltmarktpreisen und sehr giin-
stigen Ernten, vor allem im Erntejahr 1936/37, war
der gliickliche Zufall, der den Donaulindern eine
Zeitlang  entscheidende Erleichterungen in der
Devisenlage verschafite, ' '

Der Zusammenhang zwischen Getreideausfuhr und
Handelsbilanz gegeniiber dem liberalen Weltmarkthereich
148t sich auch deutlich bei den einzelnen Donaulindern
feststellen: so mit beinahe mathematischer Prizision bei
Ruminien, aber auch bei Bulgarien und Juge-
slawien (vgl. Tabelle}. Die Handelshilanz gegen-
itber Deutschland und Italien dagegen folgt — am deut-
lichsten bei Jugoslawien, teilweise auch bei Bulgarien
sichtbar anderen Gesetzen. Eine Ausnalme stellt
Ungarn dar: hier spiegelt sich die Getreideausfuhrmenge

Getreideiiberschiisse und Handelsbilanzen der Donaulinder

Ungarn Jugoslawien Ruminien Bulgarien 4 Donzulinder zusammen
Saldo der Saldo der Saldo der Saldo der Saldo der
) Handelshilanzen | g, | Handelsbilanzen | .. | Handelsbilanzen | go. | Handelshilanzen | gp. | Tlandelsbilanzen | ge.
Vglﬁ' GroB- treide- | Grof. treide- | Grog- treide- | Grof. treide- | Grog. | treide-
sjcahai. ;';“ dentseh- | Ubrige | 29siulr| geypeeh- | trbrige [ 2USIUhT| gentsch- | Ubrige 13USIUBI} dentsch- | Ubrige ausiuliri gorea trbrige |2usfuhr
| land {Lander|®eSamt| land |Linder|&eSRM|land v, | Linder {8852t | land | Lander| 8292Mt Jangd u. | Linder | gesamt
u, Italien 1. Italien Ttalien . Talien Ttalien
i i & |inMilL] ¢ f in Mill. ; ¢ : in Mill.| i in Mill.] ; in Mill,
in Mill. Pengd da in Mill, Dinar g in Mill, Tei o in Mill. Leva iz in Mill. RM i
1934735 4z9 i~} 192 34 - 464 | — 269 7z |4 926 1187 77 4 208 | — 125 o3 :I: o1’ i~ 18I 186
1935/36 647 | — 270 g0 27t | — 339 o'g |4+1.614 4.742 g — 245 (- 4qofr 12 |- 848 :{: 93¢ 180
1936/37 - 86'z | 4 654 28 + 125 | 3- o046 | 1141|1710 |31ia8 24'9 — 78 |+-1022] 37 |4 708 339'8 48's5
1937/38 478 | T 54'3| 46 — 218 | 4 599 75 |— 454 5.847 143 — 134 |- =266 =29 |[— 12 j:er 29*3
1938/30%) 110 | — 20% 73 ~ 134 | -+ 350 22 |—1.172% 5.404%)| 151 — 9 | 35I| o + z4'04) 104'4%)| =51
3 Fiir Handelshilanzen vom 1. Juli bis 30, Juni; fiir Getreide: Getreidewirtschaftsjahr vom 1. August bis 31, Juli (Mais vom 1, No-
vember bis 31, Oktober), — % Nur 17 Meonate von Juli bis Mai. — 2} Teilergehnisse; fiir Ungarn bis Ehde Juni, fiir die dibrigen Linder
bis Knde Ma_i 1939. — 4) Bei Rumiinien nur 11 Monate von Juli bis Mai beriicksichtigt .
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weniger in der FHandelsbhilanz gegeniiber dem liberalen
Block, als vielmehr gegeniiber den Achsenmichten wider.
Tatsdchlich sind ja schon seit Jahren Italien und Oster-
reich (das hier auch fiir die friitheren Jahre dem Achsen-
block hinzugerechnet wurde) die Hauptabsatzgebicte fiir
ungarisches Getreide gewesen.

Neue Ernte und Zukunftsaussichten des Handels
der Donaulinder

Wenn dieser Zusamumenhang auch weiterhin
noch gilt, dann miiBte sich aus dem Ergebnis der
neuen Ernte fiir die Donaulinder auch ungefibr die
Gestaltung der-Handelshilanz vorherschitzen lassen.

Die offiziellen Vorschitzungen fiir die neue
Ernte ergeben, mit den Vorjahrsernten verglichen
(vgl. Tabelle), ein nicht ungiinstiges Bild. Zwar
wird danach die Weizenernte in allen Donau-
landern — mit Ausnahme von Ungarn, das auch
nach Beriicksichtigung der Gebietsvergrofierung
einen leicht erhohten Ertrag aufweisen wird —
geringer sein als die Rekordernte im Vorjahr; der
grifite Riickgang ergibt sich dabei in RumEnien
von 48 Millionen Doppelzentner im Vorjahr auf

Getreideproduktion der Donaulénder
Bulgarien, Ungarn, Ruminien, Jugoslawien
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39 Miliionen Doppelzentner (nach neuesten Meldun- .
gen - sogar noch etwas weniger) in diesem Jahr,
Doch ist die Weizenemnte insgesamt immer noch die
zweitgrifite, die jemals im Donauraum geerntet
worden ist; nur die ganz auBergewdhnliche Hrnte
des Vorjahres iibertrifft sie noch etwas. AuBerdem
diirfte der Minderertrag Dbei Weizen wenigstens
teilweise durch den Mehrertrag bei anderen Getreide-.
arten, vor allem Dei Gerste und Hafer und wahr-
scheintich auch hel Mais, wettgemacht werden.

Der Ausfuhriiberschuf in der neuen Saison
wird aber dadurch bedeutend erhéht, dafl zu Beginn
dieser Saison noch ganz ungewdhnlich hohe Vor-
rite in den Donaulindern lagerten, Eine Gegen-
{iberstellung von Gesamtgetreideerzeugung und Ge-
samtgetreideausfuhr?) der letzten Jahre zeigt dies
deutlich (vgl. Tabelle). Danack ist die vorjihrige

1) Es erscheint notwendig, jeweils die Ernte und
Ausfulir der Getreidearten zusammenfassend gegeniiber-
zustellen, da ein Minderertrag zuch bei den weniget aus-
gefiihrten FPuttergetreiden meist durch erhdhien Eigenver-
brauch von ,,Ausiuhrgetreide” wettgemacht wird.

Getreideausfubr der 4 UberschuBlander
Bulgarien, Ungarn, Ruminien, Jugoslawien
in rooco de

(Getreidewirtschaﬂ:sjahre beginnend am 1. August,
fiir Mais am 1. November)

in MilL 4z
) t
ros7/55| 1934 | 7035 | 1036 | 1987 | 1038 | xo39%)
a) Weizen:
Bulgarienie o« « o o 4« 13'0| 108 13°0| 16°4| ry7| =215 19°4
Ungarn . « o « o s » « 208| 17°6| =z'9| =23'9| 196 26'9| 29'4%
Roménien. . . .+ - . 26'3| =208 =26-3] 35°0| 37'6] 482 392
Jugoslawien, . « « + « 217z 186 19'9] =29'3{ 43°s] 30°3 282
4 Liénder zusammen Sz'z{ 67-8| 8z:1|104'6| 984| 126-9j116'2
) Roggen:
Bulgariefl. « + « » « 22| 16 =z =21 =24 179 =25
Ungarn« + o o 0 s o _gy2| 642 g3| 72| 6z 8aq g29
Rumanien. « « « . . . 32| 21| 32| 45 45 5=z 48
Jugoslawien. « « . . - 21y zwol 179 zo| zy| 23 .
4 Linder zusammen 14'7| 11°9| 14°4| 1387 152 I7°4]
[5) Gerste: '
Bulgarien. . . . . .. 29| 19 =28 a2z 33 35 33
Ungarn . . . . 63l 54 56 66 58 72 78%
Ruméinien. . - 1371 8| 92| 161 o2 83| 126
Fugoslawien. . . . - 41} 4xl 38 a2 3B 42 .
4 Lander zusammen 204 20'1),21'4| 3071 2in| 23z .
dy Hafer:
Bulgarien. ., . . . .. 1ol o) o9 1) 1§ o9 13
Ungarn.  « v « .+ . » 27| =6 25 =26 =2% 31 357
Ruménien ., + .. .. 66 56 59 83 51 46 6o
Jugeslawien . . ... 3ol 33 28| 343 30 33 .
4 Linder zusammen 13°3| 12t2| 1z'x| 15°8) rzcaf 11vg) .
e) Mais:
Bulgarien. . , , « . g0l 79 10°r| &% 86 5'3 -
Ungarn, . . ... .. 186 zio| 1473 =239 276| 26:8 .
Ruminien . .. ... 53'7| 48'5| 53'8| 561 45| S5O
TJugoslawien ., ... 30°5| srs| 303 50| s3'e] 476 .
4 Linder zuszammen | 120-8| r2B-9| 108'5} 14251 137°1] 1307 .
Getreideernte insgesamts
Bulgarien . . . . . .. 29'0| =2z'g] 288 318 33'5| 33T .
Ungarn........ s8'6| g='8| gz6] 652 617 Y20 .
Ruminien "« . . . . .| 1029 8594 98'4| 120*2| 103'9| 117'5 .
Jugoslawien . ... .| 699 79'5 .537| oo'6 B5B Brog .
¢ Linder zusammen ; 2357'4| 240-g| 238'5| 308:8| 284-9| 3101
Getreideausfubr insgesamt
(4 Lander)® . . ... . 18'6| 18'0| 485! 29'3] =51 .
Scheinbarer Eigenver-
brauch . . ., ... . . 222'3] zz0°5| 260°3| 2556 28370
1) Vorldufige Brnteschitzung. ~— 2) Neue Grenzen chne Xarpatho-
ruBland, — 3 In dem 2uf die Ernte folgenden Wirtachaltsjahr

1934/35 | 1635/36 | 1936/37 | 1037/28 | 1038/30%)
a) Weizen:
Bulgatien . . . . ., , 100 310 2.008 2116 464
Ungarn « « « o« « -« 2060 § -a.703 5.952 1.839 6.873
Ruminien , . .+, .| =z.I51 1,807 | 10,218 8.824 g.528
Jugoslawien . . . . . X034 167 | 4.803 1,067 1.436
4 Linder zusammen | 5.345 5.777 | 23.161 | 13.846 18.30:
b) Roggen:
Bulgarien. . , . . .. a 55 115 gz o
Ungarn . . .., ... 330, 95 £.278 %30 136
Ruminien , .. ... L} 158 E2I8 1.855 130
Jugoslawien . . . . . —_ — 42 7L o
4 Lander zusammen 330 308 2.653 2,737 266
.
c) Gerste:
Bulgarien, . .. ... [ 20 275 116 o
Ungarm . .. .. .. 42 128 280 77 48
Ruaminien ., ... . .| 1.904 1.844 6.244 | 2.316 1.464
Jugoslawiern ., . ... 244 b g7 fo o
4 Linder zusammen 2.199 1.993 6.805 | =z.560 1.512
d) Hafer:
Bulgarien. ., ... . L} — 33 I Q
Ungarn. « 4 « . . 4 » o 49 77 Q a
Ruminien . ..., . 31 75 304 3 Q
TJugoslawien. , , . . . 127 33 37 52 °
4 Linder zusammen 158 285Y 451 56 o
e} Mais:
Bulgarien . . .. ... ifz 860 1141 63z o
Ungari v v o ¢ v = . - 50 18 1.20L 1,636 | - .24z
Ruminien. « . .« . . . 4.602 | "8.123 6.950 1.265 3.940
Jugoslawien. . . . . . 5.739 656 6.039 6.282 768
4 Linder zusammen | ro.58z 9.657 | 15.53I | 10.095 4.980
Getreideausfuhrinsgesame: [ w.
Bulgarien . , . ., . . 28z 1.245 a.462 2,037 464
.Ungarn .o ..o .. .| 33901 3.993 | 8707 | 457 7329
Ruménien. . + o . . -] 7.688 | 11.897 | 24.034 | 14.263 15,062
Jugoslawien. . . . . . 7.244 857 | r1.008 7.532 2,204
4 Linder zusammen | 18,605 | 17.992 | 48.40z | 20.303 25.059
1) Teilergebnisse; fiir Ungarn bis Ende Juni, fiir die {ibrigen
Linder bis Iinde Mai 1939
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Getreideernte sehr nahe an das Rekordergebnis des
Jahres 1936 herangekommen®). Die bis jetzt vor-
liegenden Ausfulirergebnisse lassen aber erkennen,
dafi die Ausfuhren in der Saison 1938/39 nur wenig
mehr als die Hilfte der Ausfubren des Jahres
1936/37 hetragen werden. Sie werden auch katm
die Hohe der Ausfuliren des Jahres 1937/38 errei-
chen, obgleich die Hrnte des Jahres 1938 um 2o bis
25 Millionen Doppelzentner {iber der des vorher-
gehenden Jahres lag.

Dieser Minderabsatz trotz stark erhéhter Ernte
in der abgelaufenen Saison ist jedoch keineswegs
allein auf die ungiinstige Absatzlage auf den Welt-
mérkten zuriickzufithren. Es hat sich vielmehr ge-
zeigt, dabh trotz der hohen Ernte in einigen der
Siidostlinder das Angehot der Bauern keineswegs
sehr dringlich war. Ein wirkliches Uberangebot war
eigentlich nur in Ruméinien vorhanden; dort
sind auch die sichtbaren Getreidevorrite etwas an-
gewachsen (sie betrugen im Mai 1639 41.920 Tonnen
gegen 11.14¢ Tonnen im Mai 1938). Dagegen
ist vor allem in Bulgarien und Jugo-
slawien das Angebot =ziemlich  gering ge-
wesen, obgleich beide Linder 1938 Rekordernten
an Weizen hatten, die das niedrigere Frgebnis beim
Mais ziemlich ausglichen. Obwohl infolgedessen bei

"beiden Lindern die Gesamtgetreideernte fast das
Ergebnis des Jahres 1937 erreichte, ist die Getreide-

ausfahr gegeniiber diesem Jahr auf einen Bruchteil

~ herabgesunken; bei Bulgarien kam sie vbllig zum

Stillstand. Der Grund dafiir ist — auBer in einer

. staatlichen Fbrderung wvon Einlagerungen — vor

allem in Vorratshortungen der biuerlichen Bevdlke-
rung selbst zit suchen. Wie ein Vergleich der
Weizenernten und -ausfuhren zeigt, handelt es sich
dabei vorwiegend um Weizenhortungen in Bulgarien
und Jugoslawien. Diese Hortungen, die teils von
der Kriegsfurcht und Angst vor Wihrungsentwer-
tungen, teils auch von der Spekulation auf Uber-
preise bei politischen Verwicklungen diktiert waren,
tragen nur ein geringes Preistisiko in sich; in allen
vier Donaulandern ist ja der inlandische Annahme-
preis fiir Weizen mehr oder weniger fest garantiert
und die Spekulation darauf, daf in der neuen Saison
die Mindestpreise nicht niedriger als im vorher-
gehenden Jahre sein wiirden, wurde in keinem dieser
Lénder enttauscht. Man kann die UberschuBvorrite
iiber die normale Vorratshaltung, die sichtbar oder
unsichtbar in den vier Donaulindern in das neue

2y Nach neuesten Schitzungen, die die wvorjihrige
Maisernte in den wvier Donaulindern mit {iber 130 Mil-
lionen Doppelzentner ansetzen, hitte die vorjghrige Ernte
die des Jahres 1936 sogar noch leicht {bertroffen!
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Erntejahr hiniibergenommen wurden, auf Grund
eines rohen Vergleiches mit den Vorjzhren auf min-
destens 20 bis 25 Millionen Doppelzentner ansetzen.

Einem weiteren Anwachsen dieser Vorrite ist
aber durch die begrenzte Lagerkapazitit in diesen
Léndern eine feste Grenze gesetzt, Hs muf im
laufenden Erntejahr also mindestens der ganze
UberschuB der nenen Ernte auf den Markt kommen.
Dieser aber ist, wenn die bisherigen guten Aus-
sichten der Maisernte nicht triigen, bei einer Gesamt-
getreideernte von etwa 3oo Millicnen Doppelzentner
auf annihernd 4o Millionen Doppelzentner zu ver-
anschlagen. Wenn dazu noch ein Teil der Vorjahrs-
vorrite abgestofen wird, mull sich der verkiufliche
Uberschufl noch weiter erhdhen. Gegeniiber dem
Ausfulirergebnis der beiden vergangenen Frntejahre,
das jeweils unter 30 Millionen Doppelzentner blieb,
ist also in der eben begonnenen Saiscn mit einer
betrichtlichen Zunahme der Getreideausfuhr zu
rechnen, .

Die zweite Frage ist nun allerdings, ob sich
diese Zunahme auch wirklich wie bisher in einer
Altivierung der Handelsbilanz gegeniiber dem
liberalen Weltwirtschaftsblock ausdriicken wird.
Bei dem gegenwirtigen sehr gedriickten Stand der
Weltgetreide- und vor allem der Weltweizenmérkie
kann diese Frage nicht ohne weiteres bejalt werden.
Angesichts des starken Angebotes von anderen Quel-
len kdnnten die Siidostlander ihr gegeniiber der Vor-
jahresausfuhr erhohtes Getreideangebot nur mit sehr
grollen Verlusten auf den Weltmirkten absetzen. Dies
gilt mindestens fiir Weizen, fiir den die Weltmarkt-
preise besonders stark heruntergegangen sind. Bei
Mais und anderen Futtergetreiden, die nicht so*stark
im Preise fielen, ldnnen die Siidostlinder eher im
Preise konkurrieren. Es ist daher fiir ihre Ausfuhr-
lage von Bedeutung, daB die neue Ernte anscheinend
bei den Futtergetreiden besser ausfzllen wird als
bei Weizen. '

Jmmerhin werden die Donaulinder angesichis
ihres eigenen dringenden Angebots und des Standes
der” Weltmiarkte in nichster Zukunft wahrschein-
lich mehr noch als bisher versuchen, ihr Getreide
zi giinstigen Bedingungen in Deutschland und
Italien abzusetzen. Schon seit dem internationalen
Preisverfall von 1937/38 sind beide Lénder ja auch
auf den Getreidemirkten des Siidostens immer
stirker als Kiufer auigetreten. Wie weit sich diese
Tendenz fortsetzen wird, hingt allerdings ebenso-
gsehr von dem =zukiinftigen ZuschuBbedarf der
Achsenmichte selbst ab, wie von der Bereitwiliig-
keit der Sidostlander, ihr Getreide in Verrechnung
zu liefern.
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Insgesami IGBt sich olso aus der neuwen Ermte-

und Vorratslage in den Donaulindern schliefen,
dafl, wenigstens von der Angebots- und Ausfuhrseite
der Stdostlinder her gesehew, in dem neuen Wirt-
schaftsjahr 193940 cine Aktivierungsiendens wirk-
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sam sein wird. Inwieweit diese mehr gegeniiber den
Achgenmichten und inwieweit sie gegeniiber dem
liberalen Block sichtbar werden wird, diirfte haupt-
sichlich vom Stand der Weltgetreidemirkte in der
neuen Saison abhingen.

Die Ostmark im Rahmen der grofRdentschen Wirtschaftsgebiete

Fast anderthalb Jahre miihevoller Arbeit sind
vergangen, die Ostmark in das Gefiige der grof-
deutschen Volkswirtschaft einzugliedern. Der stiir-
mische Anstieg von Produktion, Beschaftigung, Um-
sitzen und Einkommen spricht von dem Erfolg
dieser Mafnahmen, Freilich, der Umbau der ost-
méarkischen Wirtschaft, das sinnvolle Einfiigen eines
willkiirlich auf sich selbst gestellten Gebietes in eine
groflere und héhere Ordnung ist eine Aufgabe, die
sich bis ins letzte nicht in kurzer Frist ldsen [iBt.
Sie wird vielmehr, so widersprechend es klingt, um
so miithevoller, je mehr sie voranschreitet. Denn jetzt
kommt es darauf an, die natiirlichen Gegebenheiten
des Landes, die sich nicht dndern lassen, und die
historisch bedingten Verhiltnisse, die, soweit sie sich
sinnvoll in den Rahmen des Ganzen einpassen, be-
_stehen bleiben sollen, von dem zu trennen, was zum
Nutzen der grofdeutschen Wirtschaft und damit
vor allem auch der Ostmark selbst geindert werden
mufl.

Diese Aufgabe 148t sich nicht an Hand von
schematischen Vergleichen mit den durchschniti-
fichen Verhilinissen des Altreichs losen. Das Alt-
reich — ebenso wie fibrigens die Ostmark selbst —
zerfdllt in eine Reihe von Wirtschaftsgebieten, die
sich in ihrer Struktur erheblich voneinander unter-
scheiden. So kann es sich nicht darum handeln,
die Wirtschaft der Ostmark gleichmifig den Ver-
hiltnissen des Altreichs anzupassen, es kommt viel-
mehr darauf an, sie so einzugliedern und zu ent-
wickeln, wie es ihren strukturellen Eigenarten und
den daraus entstandenen Verhiltnissen entspricht.

Finzelne Unterschiede in der Wirtschafts-
struktur sind wenig problematisch: die Verschie-
denheit des Bodens und des Klimas bedingt Unter-
schiede in der landwirtschaftlichen Erzeugung, die
ungleiche Verteilung der Bodenschitze eine Ver-
schiedenheit der Struktur der gewerblichen Wirt-
schaft. Daneben ist noch eine Reihe anderer Fak-
toren von groBem EinfluB. So kénnen beispiels-
weise infolge der geringeren Beweglichkeit der
Arbeitskrifte Unterschiede im Lohn fiir die gleiche
Arbeitsleistung entstehen. Je nach der Gebunden-
heit an Boden und Heimat lésen oft erst erheb-

liche Lohnspannen Wanderungsbewegungen von
Arbeitskriften aus, die die Tendenz haben, die be-
siehenden Lohnunterschiede wieder auszugleichen.
(Solche Wanderungen treten heute einerseits in der
Landflucht, andererseits in dem starken Zustrom
nach den wichtigsten Industriegebieten des Reiches
auf,) Die so bedingten Unterschiede in den Preisen
und Léhnen lassen fir einzelne Industrien einen
ganz Dbestimmten Standort als den giinstigsten er-
scheinen und bestimmen so mit die Wirtschafts-
struktur eines Gebietes. ' _ '

- Die Tendenz zum Ausgleich der Preisunterschiede
innerhalb der Wirtschaftsgebiete findet ihre ~obere
Grenze in der Hohe der Transportkosten. Sind die
Transportkosten niedriger als die Mehrkosten der Fr-
zeugung im ungiinstiger gelegenen Gebiet, dann wird in der
Regel die Ware am ungfinstiger gelegenen Erzeugungsort
nicht erzeugt, sondern vom giinstiger gelegenen Ort he--
zogen werden. Das heiBt, die Unterschiede der zwischen-
grtlichen Preise bzw. der Wirtschaftsstruktor bestimmen
auch im wesentlichen Umfang und Richiung des gesamien

Binnenhandels.

Im Rahmen dieser Arbeit kann es sich natiir-
lich nicht darum handeln, die Struktur eines jeden

‘Wirtschaftsgebietes im Altreich mit der der Ost-

mark zu vergleichen und so die Stellung der Ost-

mark im Rahmen der deutschen Wirtschaftsgebiete

genau festzulegen. Dazu reichen 'die vorhandenen

statistischen. Unterlagen kaum aus. Vor allem leidet

die regionale Statistik darunter, dal sie durchweg
an die politische Einteilung des Altreichs anknfipft
und deshalb nur zu oft die Gliederung mach wirt-

schaftlich zusammenhingenden Gebietsteilen nicht

beriicksichtigt. Es soll daher im wesentlichen nur

gezeigt werden, wie mannigfaltig sich die einzelnen

Wirtschaftsgebiete des Altreiclis voneinander unter-

scheiden, mit welchen Teilen die Ostmark am

ehesten zu vergleichen ist und daB die Ostmark auch

nach der vélligen Eingliederung in die grofideutsche
Volkswirtschaft ebenso ihr eigenes Geprige behal-

ten wird wie die einzelnen Wirtschaftsgebiete des

Altreichs.

Die Landwirtschaft ‘
Das elementarste Strukturmerkmal eines Wirt-

schaftsgebietes ist der Anteil der londwirischafi-
’ 82*



